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Der vorliegende MaRnahmenbericht des Projektgebiets Enz/Neckar-Heiloronn nimmt an einigen
Stellen Bezug auf rechtliche Regelungen des Wassergesetzes Baden-Wurttemberg vom 20.01.2005
in der Fassung vom 29.07.2010. Das Wassergesetz Baden-Wiirttemberg wurde durch die Neufassung
vom 3.12.2013 ersetzt. Die hierdurch notwendigen Anderungen im MalRnahmenbericht fur das Pro-
jektgebiet Enz/Neckar-Heiloronn werden im Zuge der zukilnftig erforderlichen Fortschreibung der
Hochwasserrisikomanagementplanung eingearbeitet werden.
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1 Einfuhrung

Mit Inkrafttreten der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie am 26. November 2007 wurden die Mit-
gliedsstaaten der EU verpflichtet bis Dezember 2015 Hochwasserrisikomanagementplane aufzustel-
len. Innerhalb der Bundesrepublik Deutschland ist es Aufgabe der Bundesléander, die hierzu erforderli-
chen Arbeiten durchzufthren, um fur die sogenannten Schutzgiter menschliche Gesundheit, Umwelt,
Kultur und wirtschaftliche Tatigkeiten die nachteiligen Folgen von Hochwasser auf ein akzeptables
Mal zu begrenzen. Daflir gibt die Hochwasserrisikomanagementrichtlinie Arbeitsschritte vor, um die
Hochwassergefahren und -risiken darzustellen, zu bewerten und entsprechende MaflRnahmen zu
formulieren.

Abgrenzung von Gebieten mit
potenziell signifikantem
Hochwasserrisiko
(Art. 4 und 5 HWRM-RL)

L

} Fertigstellung bis zum 22.12.2011
Erstellung von Gefahrenkarten fur } Fertigstellung bis zum 22.12.2013

ab 22.12.2018 alle 6 Jahre Uberpriifung
und gegebenenfalls Aktualisierung

Hochwasser mit geringer, mittlerer und danach alle 6 Jahre Uberpriifung

hoher Wahrscheinlichkeit ..
(Art. 6 Abs. 1 bis 4 HWRM-RL) und gegebenenfalls Aktualisierung

Erstellung von Risikokarten fur die
Schutzguter

Gesund- Umwelt Kl{ltur- \Wirtschaft
heit guter

(Art. 6 Abs. 5 HWRM-RL)

v

2 P LAl Fertigstellung bis zum 22.12.2015

-
E EI:I E = E = E = E = E danach alle 6 Jahre Uberprufung
.
(Art. 7 HWRM-RL) und gegebenenfalls Aktualisierung

Fertigstellung bis zum 22.12.2013
danach alle 6 Jahre Uberpriifung
und gegebenenfalls Aktualisierung

Abbildung 1  Arbeitsschritte und Fristen der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie

Zur Vorbereitung der Umsetzung der Richtlinie in Baden-Wirttemberg wurden Pilotvorhaben in den
Einzugsgebieten der Starzel, der Murg und der Dreisam durch das Ministerium fir Umwelt, Klima und
Energiewirtschaft Baden-Wirttemberg initiiert. Aufgabe der Pilotprojekte war die exemplarische Betei-
ligung der interessierten Stellen und der Offentlichkeit in den Projektgebieten bei der Aufstellung eines
Hochwasserrisikomanagementplans, um die praktische Anwendbarkeit der entwickelten Methodik zu
Uberprifen und die landesweite Umsetzung vorzubereiten. Zustandig fir die Durchfiihrung der Pilot-
projekte waren die jeweiligen Regierungsprasidien.

Unter Federfiihrung der Regierungsprasidien werden die Hochwasserrisikomanagementplane fir die
Bearbeitungsgebiete (BG) der Flussgebietseinheit Rhein (in Baden-Wiurttemberg: BG Alpenrhein-
Bodensee, BG Hochrhein, BG Oberrhein, BG Neckar und BG Main) sowie fir das Bearbeitungsgebiet

NECIKAR
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Donau erstellt. Die fur die Erstellung erforderliche aktive Beteiligung der interessierten Stellen und der
Offentlichkeit erfolgt jeweils in deutlich kleineren Projektgebieten.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn wurden die interessierten Stellen an den Schritten der Hoch-
wasserrisikomanagementplanung beteiligt. Die Arbeiten wurden von einer regionalen Arbeitsgruppe,
bestehend aus Vertretern unterschiedlicher Fachbehorden, sowie der betroffenen Landkreise und
Kommunen fachlich begleitet. Dariiber hinaus wurden die Kommunen im Einzugsgebiet im Rahmen
von zwei Sonderveranstaltungen der Hochwasserpartnerschaft intensiv in die Planung einbezogen. Im
Rahmen einer abendlichen Offentlichkeitsveranstaltung im Landratsamt Ludwigsburg wurden dariiber
hinaus Birgerinnen und Birger zur Diskussion der vorgeschlagenen Malinahmentypen eingeladen.

Der folgende Text fasst die MalRnahmen fir das Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn zusammen.
Grundlage hierfur sind die Hochwassergefahren- und risikokarten sowie die -risikobewertungskarten,
die in einigen Ortslagen noch Uberarbeitet werden. Umfangreiche Hintergrundinformationen zur Me-
thodik und zuklnftig die gesamten Kartenwerke sind Uber die zentrale Informationsplattform
www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de 6ffentlich zugénglich. Die veroffentlichten Malinahmenbe-
richte zu den Hochwasserrisikomanagementplanen in den Bearbeitungsgebieten Neckar und Main
finden sich unter http://www.rp-stuttgart.de/serviet/PB/menu/1346826/index.html.

Eine umfangreiche Dokumentation der Gewasser im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn wurde im
Rahmen der Wasserrahmenrichtlinie erarbeitet und unter der Internetadresse http://www.rp-
stuttgart.de/servlet/PB/menu/1292048/index.html (Teilbearbeitungsgebiete 45 Enz unterhalb Nagold
bis Mundung Neckar und Neckar unterhalb Enz bis oberhalb Kocher) veréffentlicht.

Der vorliegende Mafl3nahmenbericht Enz/Neckar-Heilbronn fliel3t in den Hochwasserrisikomanage-
mentplan Neckar ein.

LEBENDIGER
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RISIKOMANAGEMENT
BADEN-WURTTEMBERG

Tabelle 1

MafRRnahmenbericht Enz/Neckar-Heilbronn

Basisinformationen fiir das Projektgebiet

Basisinformationen fiir das Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn

Flussgebietseinheit (FGE) Rhein
Bearbeitungsgebiete (BG) Neckar
Einzugsgebietsgroflie ca. 1.400 km?

Regierungsbezirke

Stuttgart, Karlsruhe

Land- Stadtkreise

Enzkreis, Landkreis Boblingen, Landkreis Heilbronn, Landkreis Ludwigsburg
Stadtkreis Heilbronn, Stadtkreis Stuttgartl

Gemeinden/Stadte

63 Gemeinden und Stadte, die im HQexrem-Bereich liegen

Einwohner ca. 1,4 Mio.
HauptflieRgewasser Neckar, Enz
Bedeutende Nebenfliisse Name Lange [km] EZG [km?] Lage
Glems 47,2 195 Enzzufluss,
rechtsseitig
Zaber 22,4 118 Neckarzufluss,
linksseitig
Schozach 25,6 93 Neckarzufluss,
rechtsseitig
Lein 27,3 118 Neckarzufluss
linksseitig
Sulm 26,2 122 Neckarzufluss

rechtsseitig

Pegel (Vorhersagepegel)

Enz — Pegel Vaihingen mit einem Vorhersagezeitraum2 von 9 Stun-
den und einem Abschétzungszeitraum von 13 Stunden

Glems — Pegel Talhausen mit einem Abschéatzungszeitraum von 3
Stunden

Enz — Pegel Besigheim mit einem Vorhersagezeitraum von 9 Stun-
den und einem Abschétzungszeitraum von 13 Stunden

Neckar — Pegel Lauffen mit einem Vorhersagezeitraum von 9 Stun-
den und einem Abschéatzungszeitraum von 13 Stunden (HMO3)

Neckar — Pegel Neckarsulm mit einem Vorhersagezeitraum von 9
Stunden und einem Abschéatzungszeitraum von 13 Stunden

Pegel (Pegel fiir die keine
Vorhersage veroffentlicht
werden)

Neckar — Pegel Besigheim — SKA
Zaber — Pegel Hausen

Neckar — Pegel Kochendorf

Sulm — Pegel Erlenbach

Besonderheiten

Neckar Bundeswasserstrafle im gesamten Projektgebiet

Die Beschreibung des Risikos fir die Landeshauptstadt Stuttgart sowie die MaRhahmenplanung sind abschlieBend im

Projektgebiet Mittlerer Neckar erfolgt. Daher wird im vorliegenden Bericht fiir das Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn nicht
weiter auf die Stadt Stuttgart eingegangen.

2 \Weitere Informationen Uber die Aussagekraft der Vorhersagen und Abschatzungen sowie zum Pegel und dessen
Einzugsgebiet sind unter www.hvz.baden-wuerttemberg.de Uber die Pegelkarte fur jeden Pegel erhéltlich.

3 Inder Hochwassermeldeordnung des Landes Baden-Wurttemberg (HMO) sind fur ca. 55 Wasserstandspegel sogenannte
Meldewassersténde festgelegt, bei deren Uberschreitung die zusténdigen Behdrden und Dienststellen informiert werden.
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2 Abgrenzung der relevanten Gewasser im Rahmen der vorlaufigen
Bewertung des Hochwasserrisikos

GemalR Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie (HWRM-RL) sind Hochwasserrisikomanagement-
plane fir Gebiete zu erstellen, in denen ein potenziell signifikantes Hochwasserrisiko vorhanden ist.
Die Abgrenzung dieser Gebiete nach Art. 4 und 5 HWRM-RL ist damit eine Grundlage fir die Hoch-
wasserrisikomanagementplanung. Sie musste bis zum 22. Dezember 2011 abgeschlossen werden.

Abgrenzung von Geb|eten m|t h Bestandsaufnahme SenSibler
potenziell signifikantem Gebiete Uber Raumstrukturen der
HOChV\(IjaSSGI’I’ISIkO Regionalplanung und Objekte (z.B.
(Art. 4 und 5 HWRM-RL) ) IVU-Betriebe und UNESCO-
‘ Weltkulturerbe)
Ge'?:i?d' Umwelt zﬂ:g; Wirtschaft
Erstellung von Gefahrenkarten fir
Hochwasser mit geringer, mittlerer und *
hoher Wahrscheinlichkeit X .
(Art. 6 Abs. 1 bis 4 HWRM-RL) Ermittlung und Dokumentation der
{ ) Gebiete
("~ Erstellung von Risikokarten fur die Auswahl des Gewdassernetzes von
Schutzguter dem eine relevante Hochwasser-
Gesund- | | e || KUt | e chaft gefahr ausgeht, u.a. auf Basis
heit By vergangener Hochwasserereignisse
\_ (Art. 6 Abs. 5 HWRM-RL)

v

Erstellung des Managementplans

B=8sB"Hs8aH

(Art. 7 HWRM-RL)

Abbildung 3  Arbeitsschritt ,Abgrenzung von Gebieten mit potenziell signifikantem Hochwasserrisiko*

In Baden-Wirttemberg wurde im Rahmen des Gemeinschaftsprojektes ,Hochwassergefahr und
Strategien zur Schadensminderung® des Landes und der Kommunen bereits 2003 — und damit unab-
héngig von der 2007 in Kraft getretenen HWRM-RL — durch die Wasserwirtschaftsverwaltung fur alle
Gewasser geprift, ob relevante Hochwassergefahren vorliegen. Grundlage dafiir bildete die Ermitt-
lung der Béache und Flisse mit einem Einzugsgebiet von mehr als zehn Quadratkilometern, die bereits
fur die Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie zur Erfassung der Gewasserqualitat ermittelt wurden.
Dieses Gewassernetz mit ca. 14.050 km Lange? wurde auf mdogliche Risiken durch Hochwasser
untersucht. Dabei wurden auch die Erfahrungen von Kommunen und Landkreisen genutzt, um auf-
grund ortlicher Kenntnis relevante Gewdasserstrecken zu ermitteln. Als Ergebnis wurden Gewasser mit
einer Gesamtlange von ca. 12.300 km ermittelt.

4 Die Lange bezieht sich auf das Amtliche Digitale Wasserwirtschaftliche Gewéssernetz (AWGN) entsprechend dem
Reporting im Rahmen der Wasserrahmenrichtlinie im Mérz 2010. In der generalisierten Geometrie des DLM 1000W, auf
dem das Reporting aufbaut, resultiert daraus eine Lange von knapp 13.000 km.
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Ausgehend von diesem Gewassernetz wurden u.a. unter Berlcksichtigung historischer Hochwasser-
ereignisse, besonderer Gefahrenquellen und sensibler Gebiete bzw. Objekte (z.B. dicht besiedelte
Bereiche, UNESCO-Kulturerbe, Natura 2000-Schutzgebiete) die Gewasserabschnitte festgelegt, fir
die ein im Sinne der HWRM-RL signifikantes Risiko durch Hochwasser besteht. Diese Abschnitte
haben eine Gesamtliange von ca. 5.000 km. Diese Gewasserabschnitte und deren Uberflutungsfla-
chen werden als Gebiete mit potenziell signifikantem Hochwasserrisiko bezeichnet. Fir sie gelten die
Verpflichtungen der HWRM-RL. Das bedeutet vor allem, dass alle Arbeitsschritte der HWRM-RL in
sechsjahrigem Turnus Uberprift und ggf. angepasst werden muissen (Artikel 144 HWRM-RL). Darlber
hinaus ist der EU regelmafig Uber die Ergebnisse und Aktivitédten zu berichten (Art. 15 HWRM-RL).

Um Gefahren und Risiken durch Hochwasser im notwendigen Umfang entgegenwirken zu kdnnen,
werden in Baden-Wirttemberg Hochwassergefahren- und -risikokarten sowie die Hochwasserrisiko-
managementplanung flachendeckend entlang der 12.300 km langen Gewasser erarbeitet, fur die
relevante Hochwasserrisiken vorliegen, auch wenn diese teilweise nicht signifikant im Sinne der
HWRM-Richtlinie sind.

In Bereichen, die Uber die Gebiete mit signifikantem Hochwasserrisiko hinaus reichen, wird auf eine
aufwandige Berichterstattung an die EU und die Einhaltung von Verfahrensvorgaben verzichtet. Damit
werden einerseits die Vorgaben der HWRM-RL effizient umgesetzt und andererseits eine einfache
Abarbeitung notwendiger MaRnahmen vor Ort unterstutzt.

Die Abgrenzung der potenziell signifikanten Risikogebiete (entsprechend Art. 4 und 5 HWRM-RL)
bedeutet nicht, dass aufRerhalb dieser Gebiete keine Hochwasserrisiken zu erwarten sind. Es sind
deshalb zukinftig auch au3erhalb dieser Gebiete MalRnahmen erforderlich, um die Ziele des Hoch-
wasserrisikomanagements in ganz Baden-Wrttemberg zu erreichen. Dazu gehéren neben der Ermitt-
lung von Hochwassergefahren beispielweise Malinahmen, um lokale — im Sinne der HWRM-RL als
nicht signifikant geltende — Hochwasserrisiken bzw. nachteilige Folgen wahrend und nach einem
Hochwasser zu verringern.

Fir die in der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie geforderte Berichterstattung an die Européische
Union kommt es deshalb zu Abweichungen zwischen dem jetzt abgegrenzten Projektgebiet und den
zu meldenden Gebieten mit potenziell signifikanten Risiken. Diese haben jedoch keine Auswirkungen
auf die im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn relevanten Ziele fur den Umgang mit dem Hochwasser-
risiko und den notwendigen Mal3nahmen, um diese Ziele zu erflllen. Als Gebiete mit signifikantem
Hochwasserrisiko entsprechend der HWRM-RL gelten die in Tabelle 2 dargestellten Gewasserab-
schnitte mit einer Gesamtlange von ca. 238 km und deren Auen.

Tabelle 2 Gewasserabschnitte mit signifikantem Hochwasserrisiko entsprechend der HWRM-RL im
Projektegebiet Enz/Neckar-Heilbronn

Gewasserabschnitte mit signifikantem Risiko nach HWRM-RL

Gewaésser ab Gemeindegrenze bis (Miindung) Lange (km)
Bollinger Bach Heilbronn Neckarsulm (Mindung in den Neckar) 6,95
Enz Niefern-Oschelbronn Besigheim (Miindung in den Neckar) 53,09
Glems Leonberg Markgréningen (Mindung in die Enz) 35,33
Kreuzbach Wiernsheim Vaihingen a.d. Enz (Mindung in die Enz) 10,62
Lein Eppingen Heilbronn (Miindung in den Neckar) 24,14
. Bietigheim-Bissingen (Mundung in die
Metter Sachsenheim 7,20
Enz)
Neckar Besigheim (Miindung Bad Friedrichshall (Mindung Kocher) 35,67
LEBENDIGER
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Gewasserabschnitte mit signifikantem Risiko nach HWRM-RL
Gewasser ab Gemeindegrenze bis (Mindung) Lange (km)
Enz)

Schozach lisfeld Heilbronn (Miindung in den Neckar) 17,23

Strudelbach Weissach Vaihingen a.d. Enz (Mindung in die Enz) 14,51
Bad Friedrichshall (Mindung in den

Sulm Obersulm 18,90
Neckar)

Zaber Glglingen Lauffen a.N. (Mindung in den Neckar) 14,39

Die Informationen Uber alle Gebiete mit potenziell signifikantem Hochwasserrisiko in Baden-
Wirttemberg und eine detaillierte Erlauterung der Vorgehensweise sind lber das Internet verfligbar

(www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de).
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3 Beschreibung der Hochwassergefahr und des Hochwasserrisikos
3.1 Hochwassergefahrenkarten

3.1.1 Aufgabe und Vorgehen bei der Erstellung der Hochwassergefahrenkarten

Wesentliche Grundlage der Hochwasserrisikomanagementplanung sind die Hochwassergefahren-
karten. Die Erstellung der Hochwassergefahrenkarten in Baden-Wirttemberg basiert auf dem Ge-
meinschaftsprojekt ,Hochwassergefahr und Strategien zur Schadensminderung®, das im Jahr 2002
begonnen hat. Ziel des Projektes war ein umfassender Ansatz zum Umgang mit Hochwasserrisiken.
Neben den Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft, dem Ministerium fir Finanzen und
Wirtschaft und dem Innenministerium wird das Projekt durch die kommunalen Spitzenverbande
(Landkreistag, Stadtetag und Gemeindetag) getragen. In die Erarbeitung ist dariber hinaus eine
grolRe Bandbreite von Akteursgruppen eingebunden, um den Umgang mit Hochwasserrisiken auf eine
maoglichst breite Basis zu stellen (weitere Informationen siehe Leitlinie unter www.hochwasser.baden-
wuerttemberg.de).

Abgrenzung von Gebieten mit Ermittlung hydrologisch relevanter
potenziﬁz I signifikal?tem Ereignisse inkl. deren
Hochwasserrisiko o .
(Art. 4 und 5 HWRM-RL) Wahrscheinlichkeiten

Erstellung von Gefahrenkarten fur Hydraulische Abschatzung der
Hochwasser mit geringer, mittlerer und Ausbreitung von Ereignissen

hoher Wahrscheinlichkeit unterschiedlicher Wahrscheinlichkeit
(Art. 6 Abs. 1 bis 4 HWRM-RL) *
‘ Dokumentation und kartografische
Erstellung von Risikokarten fur die Darstellung der
Schutzguter Hochwassergefahren
Gesund- | | ;e | | KUY | yirschatd
heit guter

(Art. 6 Abs. 5 HWRM-RL)

v

Erstellung des Managementplans

B=8s8"Bs8s"

(Art. 7 HWRM-RL)

Abbildung 4  Arbeitsschritt ,Erstellung von Gefahrenkarten fir Hochwasser mit geringer, mittlerer und hoher
Wahrscheinlichkeit*

Die Gefahrenkarten (siehe www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de in der Rubrik Interaktive Gefah-
renkarte) zeigen die Ausdehnungen und Uberflutungstiefen bei Hochwasserereignissen mit unter-
schiedlichen Wahrscheinlichkeiten entsprechend den Vorgaben der Hochwasserrisikomanage-
mentrichtlinie.
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Die wesentlichen Arbeitsschritte bei der Erstellung sind:

o Die Ermittlung hydrologisch relevanter Niederschlagsereignisse einschlie3lich deren Wahr-
scheinlichkeiten (In Baden-Wdrttemberg: Regionalisierung, siehe www.bw-abfluss.de). Diese
Berechnungen werden fiir die Wiederkehrintervalle 10 Jahre, 100 Jahre und ,extrem* durch-
geflhrt.

e Die hydraulische Berechnung der Ausbreitung von Ereignissen fir Hochwasser mit den Wie-
derkehrintervallen 10 Jahre, 100 Jahre und ,extrem“ auf Basis einer terrestrischen Vermes-
sung der Gewasser und von Bauwerken im Gewasser sowie eines Digitalen Gelandemodells
(DGM). Fur die meisten Gewdasser werden die Berechnungen eindimensional in Flie3richtung
(1-D) durchgefuhrt. Lediglich bei nicht kompakten Flusslaufen oder bei Verzeigungen wird ei-
ne zweidimensionale (2-D) Modellierung durchgefihrt.

Dokumentiert werden die Ergebnisse in Form von zwei Kartendarstellungen:

e Uberflutungsflachen: Dieser Kartentyp stellt die Ausdehnung bei Hochwassern mit Wieder-
kehrintervallen von 10, 50 und 100 Jahren sowie gréRer 100 Jahren (,extrem®) dar. Zusétzlich
werden im Rahmen dieses Kartentyps auch hochwassergefahrdete Bereiche hinter Schutzein-
richtungen dargestellt, die bei einem Hochwasser mit einem Wiederkehrintervall von 100 Jah-
ren bei einem Versagen der Schutzeinrichtung Uberflutet waren (sogenannte ,geschitzte Be-
reiche®).

e Uberflutungstiefen: Dieser Kartentyp stellt die zu erwartenden Uberschwemmungstiefen bei
einem Hochwasser mit den Wiederkehrwahrscheinlichkeiten von 10, 100 sowie mehr als 100
Jahren (,extrem®) dar. Bei Schutzeinrichtungen wird zusatzlich der hochwassergeféahrdete Be-
reich hinter den Schutzeinrichtungen (sogenannte ,geschiitzte Bereiche®) dargestellt.

Die Karten werden anschlieRend von den Kommunen und den unteren Wasserbehdrden unter der
Leitung der Regierungsprasidien plausibilisiert. Als Auftakt fir den Plausibilisierungsprozess wird far
die einzelnen Einzugsgebiete jeweils eine Tagung der Hochwasserpartnerschaft mit den entspre-
chenden Informationen angeboten (siehe www.wbw-fortbildung.net/wbw/HWP).

Die offengelegten Karten werden uUber das Internet bereitgestellt (www.hochwasser.baden-
wuerttemberg.de, Rubrik Gefahrenkarten). Dort ist auch eine ausfihrliche Beschreibung der Vorge-
hensweise verfugbar.

Die Darstellung der Uberschwemmungstiefe fiir das Hochwasserereignis HQiq, zeigt die folgende
Abbildung 5.
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Abbildung 5  Ausschnitt aus einer Hochwassergefahrenkarte mit der Darstellung der Uberflutungstiefen

Die folgende Abbildung 6 zeigt einen Ausschnitt aus einer Hochwassergefahrenkarte mit einer Dar-
stellung der Ausdehnung fiir die Hochwasserereignisse HQ1g bis HQeytrem-
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Abbildung 6  Ausschnitt aus einer Hochwassergefahrenkarte mit der Darstellung der Uberflutungsflachen
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3.1.2  Rechtliche Auswirkungen der Hochwassergefahrenkarten

Die bei der Erarbeitung der Hochwassergefahrenkarten ermittelten Bereiche, die statistisch einmal in
100 Jahren durch Oberflachengewasser Uberflutet werden (HQ1q0), werden mit der Verdffentlichung
der Karten als Uberschwemmungsgebiete wasserrechtlich geschiitzt. Fiir diese Gebiete gelten damit
automatisch Nutzungsrestriktionen wie das grundsétzliche Verbot von BaumafRnahmen im Auf3en-
bereich. Fur die Aufstellung von Flachennutzungs- und Bebauungspléanen durch die Kommunen gilt
dies auch schon vor der Offenlegung der Hochwassergefahrenkarten, sobald Entwurfskarten vor-
liegen.

Die flachendeckende Erstellung von Hochwassergefahrenkarten an Gewéassern mit relevanten Hoch-
wassergefahren in Baden-Wirttemberg stellt sicher, dass in den HQ-Bereichen

¢ keine neuen Risiken durch neue Nutzungen, insbesondere im Zusammenhang mit Gebauden,
entstehen,

e bestehende Risiken nicht durch den Verlust von Retentionsraum erhéht werden und

e bestehende Risiken bekannt werden und u.a. im Rahmen der Eigenvorsorge und der Vorbe-
reitung auf ein Hochwasser durch die unterschiedlichen Akteure reduziert werden kénnen.

Die Erarbeitung der Hochwassergefahrenkarten und die damit verbundene rechtliche Schutzwirkung
stellt deshalb eine wichtige MaRRnahme des Hochwasserrisikomanagements in Baden-Wirttemberg
dar.

3.1.3 Hochwassergefahrenkarten im Projektgebiet

Die im Projektgebiet betroffenen Flachen fiir die einzelnen Hochwasserszenarien sind in der folgen-
den Tabelle 3 zusammengefasst.

Tabelle 3 Uberflutete Flachen bei HQ10, HQ100 und HQextrem
Hochwasserszenarien Uberflutete Flache in Hektar®
HQio— tritt statistisch einmal in 10 Jahren auf 3.530 ha
HQ100 — tritt statistisch einmal in 100 Jahren auf 5.244 ha
HQextrem — tritt statistisch seltener als alle 100 Jahren auf, 8.324 ha
im Projektgebiet in etwa statistisch einmal in 1000 Jahren

3.2 Hochwasserrisikokarten

3.2.1  Aufgabe und Vorgehen bei der Erstellung der Hochwasserrisikokarten

Auf den Gefahrenkarten aufbauend ist fir die Hochwasserrisikomanagementplanung eine Unter-
suchung der potenziellen Risiken erforderlich. Die Hochwasserrisikokarten stellen wie in Abbildung 7
erlautert hochwasserbedingte potenziell nachteilige Auswirkungen fiir die unterschiedlichen Hoch-
wasserszenarien (HQ1o, HQ100, HQextrem) Und flr die vier Schutzgiter dar (Art. 6 Abs. 5 HWRM-RL).

Um diese Auswirkungen zu beschreiben, werden folgende Angaben gemacht:
e Anzahl der potenziell betroffenen Einwohner (Orientierungswert),

e Art der wirtschaftlichen Tatigkeit auf den betroffenen Flachen inkl. Flachengrolie,

S Ein Hektar entspricht einer Flache von 10.000 Quadratmetern. Dies entspricht in etwa der Flache eines FuRballfeldes.
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e Angaben zu Anlagen gemal? Anhang | der Richtlinie Uber die integrierte Vermeidung und
Verminderung der Umweltverschmutzung (IVU8-Anlagen), die im Falle der Uberflutung unbe-
absichtigte Umweltverschmutzungen verursachen kénnen,

e Angaben zu potenziell betroffenen Schutzgebieten wie Natura 2000- oder Wasserschutzge-
bieten,

e Angaben zu EU-Badestellen,

e die von den relevanten Uberflutungsszenarien betroffenen Kulturgiiter von besonderer Bedeu-

tung.
Abgrenzung von Gebieten mit
potenziell signifikantem
Hochwasserrisiko
(Art. 4 und 5 HWRM-RL)
‘ Ermittlung von Flachen, deren
Erstellung von Gefahrenkarten fiir Nutzungen potentiell nachteilig
HOChWﬁSﬁer mit rg}]tarir;]ger,I n;]iatlerer und beeintrachtigt werden, fiir alle
oher Wahrscheinlichkeit o :
(Art. 6 Abs. 1 bis 4 HWRM-RL) SCh”ggf;ﬁ:ean”ga?taeﬂs der
Erstellung von Risikokarten fur die
Schutzguter Erganzung von relevanten
Gehsu.“d' Umwelt] | KUl Ny ischafy Einzelobjekten firr alle Schutzgiiter
eit guter
(Art. 6 Abs. 5 HWRM-RL) *
Dokumentation und grafische
Erstellung des Managementplans Darstellung der Hochwasserrisiken

B=Es8"Bs8sF

(Art. 7 HWRM-RL)

Abbildung 7 Arbeitsschritt Erstellung von Risikokarten fiir die Schutzguter*

In Baden-Wirttemberg werden die Hochwasserrisikokarten landesweit zentral durch die Landesan-
stalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz (LUBW) erstellt. Dabei werden automatisiert mit einem
geographischen Informationssystem die Hochwassergefahren (HQ19, HQ100, HQextrem) Mit den Nutzun-
gen in den gefadhrdeten Flachen verschnitten. Mit einem Kartenserver kénnen dann jeweils fur einzel-
ne Gemarkungen alle relevanten Informationen kartographisch abgerufen werden. Uber das Internet
sind diese Informationen 6ffentlich zuganglich (www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de).

Die Risiken werden fir die potenziell von Hochwasser betroffenen Einwohner und Nutzungen ent-
sprechend den Flachenausbreitungen und Uberflutungstiefen bei den Hochwasserszenarien HQ1,
HQ100 Und HQewrem aufgezeigt. Eine Bewertung der Risiken wird im Rahmen der Risikokartierung
nicht durchgefihrt. Diese findet — soweit erforderlich — im Rahmen der Schlussfolgerungen aus den
Hochwassergefahren- und -risikokarten bei der Erarbeitung der Hochwasserrisikomanagementpléane
statt.

6 Betriebe, die unter die Regelungen der EU-Richtlinie Uber die integrierte Vermeidung und Verminderung der
Umweltverschmutzung (IVU-Richtlinie) fallen und in denen a) Stoffe oder Zubereitungen in Mengen entsprechend oder tber
den Mengenschwellen der EU-Richtlinie 96/82/EG zur Beherrschung der Gefahren bei schweren Unféllen mit gefahrlichen
Stoffen nach Anhang | Teil 1 und 2 Spalte 2 oder b) VAwS-Anlagen der Gefahrdungsstufen C oder D vorhanden sind.
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Die Darstellung der Risiken erfolgt dabei in einer Karte (Abbildung 8) und in Steckbriefen (Abbildung
9) fur jede Kommune. Die kartographische Darstellung der Hochwasserrisiken baut auf den Hochwas-
sergefahrenkarten, die die Uberflutungsflachen darstellen, auf.

v

Gatdtrdets Schutrgebute
v ———
O

— YT T St ey
v A 30w it

Abbildung 8  Ausschnitt aus einer Hochwasserrisikokarte

Die Steckbriefe enthalten jeweils eine Zusammenstellung der Flachenanteile betroffener Nutzungen
bzw. die Anzahl betroffener Einwohnerinnen und Einwohner. Beispielhaft ist in der folgenden Abbil-
dung 9 ein Ausschnitt eines solchen Steckbriefs dargestellt, der die Anzahl der betroffenen Personen
und die betroffenen Landnutzungen wiedergibt. Analoge Informationen werden fir die Schutzguter
Umwelt und Kultur mit den Steckbriefen bereitgestellt.

LEBENDIGER
NE R

Seite 23



A by

HOCHWASSER Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W irttemberg

RISIKOMANAGEMENT MaRnahmenbericht Enz/Neckar-Heilbronn
BADEN-WURTTEMBERG

Fiktives Muster

Hochwassorrisikokarte (MWRX) Baden-Warttemberg
Reglerungsprassdium Muster

cemeinde  Stadt Musterstadt

Standg 08.08.2011

1) Anzahl potenziell von Hochwasser betroffener Einwohner

der Gamande 20.358
Gesamtzah betrofiener 200 2700 #.000
Enwaonner
0 bis 0.5m* 100 1600 3600
&0 900 27mo
20 250 1400
"D Zahien der wna Of De ar g wrd om Ende des Dokumanes beschnaten

2) Landnutzung in potenziell von Hochwasser betroffenen Bereichen
(Art der wirtschaftlichen Tétigkeiten)

Eihett ha |setapnictn 10.000m3 ) Die Whette bindd grundirt Bl Cibehitle Defnde sich am am Ende des Dokusunts.

Abbildung 9  Ausschnitt aus einem Steckbrief der Hochwasserrisiken fiir eine Gemeinde

Erganzend zu den Hochwasserrisikosteckbriefen fiir die beriihrten Gemeinden wird ein Gesamtsteck-
brief fur das Projektgebiet erstellt und lGber die interaktive Risikokarte unter www.hochwasser.baden-
wuerttemberg.de veroffentlicht.
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Fir die Alarm- und Einsatzplanung bzw. die konkrete Gefahrenabwehr notwendige Objekte, wie z.B.
Feuerwehrhauser, Polizeistationen, Schulen, Versammlungsstatten oder Altenheime werden derzeit
im Rahmen der landesweiten Einfihrung des Systems FLIWAS erhoben und fir die Gefahrenabwehr
in einem Objektartenkatalog zusammengestellt. Dabei werden fur das Schutzgut menschliche Ge-
sundheit neben der von der EU-Hochwasserrichtlinie vorgeschriebenen Betrachtung der Einwohner
auch andere Personengruppen berticksichtigt (z.B. Evakuierung grof3er Versammlungsstatten usw.).
Sowohl die Risikokarten als auch FLIWAS sollen auf den gleichen Datenbestand zurtickgreifen, so
dass zukinftig im Rahmen der turnusméaRigen Fortschreibung der Risikokarten alle sechs Jahre
gemal EG-HWRM-RL die Objekte einfach aktualisiert bzw. neue Objekte hinzugefugt werden kdnnen.

3.2.2  Hochwasserrisikokarten im Projektgebiet

Die Hochwasserrisikokarten sowie die Steckbriefe fir die Kommunen und das Projektgebiet werden
zukinftig auf der Internetseite www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de im Bereich Hochwasser-
risikkomanagement in der Rubrik Hochwasserrisikokarten zur Verfiigung stehen.

In den folgenden Kapiteln sind die Anzahl der potenziell betroffenen Einwohner und die potenziell
betroffenen Nutzungen quantifiziert und flr das Projektgebiet tabellarisch zusammengestellt. Das
Risiko wird dabei nicht bewertet. In Kapitel 3.3 werden weitere Schlussfolgerungen aus den Risikokar-
ten gezogen.

3.2.2.1 Potenziell von Hochwasser betroffene Personen

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn sind abhangig von den Hochwasserszenarien (HQ1, HQ100,
HQexrem) jeweils die folgende Anzahl von Personen potenziell von Hochwasser in den angegebenen
Tiefenklassen (0-0,5m, 0,5 — 2m und tiefer 2m) betroffen.

Tabelle 4 Potenziell von Hochwasser betroffene Personen bei HQ1o, HQ100 und HQextrem

Hochwasser-
ereignis 10 jahrliches
Hochwasser

Uberflutungs- (HQ 101
tiefen !
Gesamteinwohnerzahl | 1.380.420
Summe betroffener | 4.180 ‘ 17.150 64.300
Einwohner
“0bis 0.5m* | 3.500 | 13.000 | 34 000
0.5 bis 2,0m* i 650 | 4.000 | 24 000
10 | 150 | 6.300

3.2.2.2 Potenziell von Hochwasser betroffene Flachennutzungen

Die folgende Tabelle 5 stellt die potenziell von Hochwasser betroffenen Flachennutzungen im Projekt-
gebiet zusammen.
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Tabelle 5 Potenziell von Hochwasser betroffene Flachennutzungen bei HQ10, HQ100 und HQextrem
Hochwasser- |
ereignis |
Land-
nutzung — .
Gesamiflache 174.992,63 ha
vom Hochwasser 3.530 [ 1.200 ’ 5244 | 1545 | 2114 8.324 | 2,160 [
betroffene Gesamifiache ; pand e itvs - i
Siedlung 75 52 ’ 21 27 170 [" : 735 | 331 [
industrie und Gewerbe | 65 3 | 156 | 77 \ 3 1199 | 318 [
Verkehr 6 | 43 r = s | %0 | M 548 | 194 |
Sonstige Vegetations- und 68 42 || 158 76 400 | 111 |
Freifiachen a0
Landwirtschaft 1948 | 863 ’ 052 2993 | 976 3.839 | 1.053 | 1548
Forst 345|137 | 168 488 | 738 | 216 842 | 140 |
‘ :
Gewasser 967 29 ’ 1.001 17 |14 1035 | 11 ‘ 3
Sonstige Flachen 3 1 ’ 1 e 7 T ) 2.
i

Hinweis: Die Spalten beziehen sich auf die Uberflutungstiefen wie in Tabelle 4 dargestellt.

3.2.2.3 Potenziell von Hochwasser betroffene Schutzgebiete

Die folgende Tabelle 6 fasst die potenziell von den unterschiedlichen Hochwasserszenarien betroffe-
nen europarechtlich geschutzten Gebiete fir den Schutz der Natur (Natura 2000, d.h. FFH-Gebiete
und Vogelschutzgebiete), Wasserschutzgebiete und Badegewasser (Badestellen) zusammen.

Tabelle 6 Potenziell von Hochwasser betroffene Schutzgebiete7 bei HQ10, HQ100 Und HQextrem

FFH-Cakists Hochwasserszenario

e HQlO HQlOO HQextrem
Enztal bei Mihlacker X X X
Glemswald X X X
Heuchelberg und Hartwald X X X
Léwensteiner und Heilbronner Berge X X X
Nordliches Neckarbecken X X X
Ostlicher Kraichgau X X X
Strohgéu und unteres Enztal X X X
Stromberg X X X
Stuttgarter Bucht X X X
Untere Jagst und unterer Kocher X X X

7 Die FFH-Gebiete Filder, Unteres Remstal und Backnanger Bucht und das Vogelschutzgebiet Max-Eyth-See befinden sich
im Projektgebiet Mittlerer Neckar, das Vogelschutzgebiet Jagst mit Seitentélen im Projektgebiet Kocher-Jagst, sie sind je-
weils im entsprechenden Maf3hahmenbericht beschrieben.
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£G Vogohchutzgotrete Hochwasserszenario
W — HQlO HQlOO HQextrem
Enztal Mihlhausen — Rof3wag X X X
Stromberg X X X

Rechtskriftige
\Wasserschutzqebiete

Betroffenheit der Zone |
des WSG

Betroffenheit der Zone
Il des WSG

Betroffenheit der Zone
Il des WSG

N
HQ1o HQi00 | HQext | HQ10 | HQi0 | HQex | HQ1o | HQ100 HQext

"BRUDERHAUS-,
SCHATTENQUELLE" X X X X X X X X X
111152
"DITZINGEN" X X X X X X
"Forstwiesen" X X X X X X X X
"FRONBERG" -alt X X X X X X
"GUTTICHER, HACHEL,

. X X X X X X X X
AU
"HANFBACH" -alt X X X X X X X
"HOHWIESEN, x x x x x X x .
STREITWIESEN"
"MAHDENTAL" 111032 X X X X X X X
"OCHSENWEIDE, X X x X . . X X .
AUFWIESEN"
"RIEXINGEN" X X X X X X X X X
"SCHOLLBRUNNEN,
MERZENTAL, AISCH- X X X X X X
BACHTAL"
"SCHWIEBERDINGEN" X X X X X X X X X
"SILBERSCHELLEN- x x x
QUELLE" -alt
"STRUDELBACH" X X X X X X X X X
"VAIHINGEN" X X X X X X X X X
Bockinger Wiesen X X X X X X X X
Bollingerbachtal X X X X X X X X X
Br. Gew. Kantenberg,
Abtsmauer, Kuhschwanz, X X X
Briihlquelle Sinsheim
WSG BRACKENHEIM
(LAUFFENER SCHLIN- X X X X X X X X X
GE)
WSG CLEEBRONN
(RUITH U. CLEEBR. X X X X
BRONNEN)
WSG ELLHOFEN (IM
HOH. STEG, ALT. X X X X X X X X
BACH)
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Reachtskrifige
Wassarschutzgebiete
Y

Betroffenheit der Zone |
des WSG

Betroffenheit der Zone
Il des WSG

Betroffenheit der Zone
Il des WSG

HQio | HQuo | HQex

HQio | HQuo0 | HQex

HQio | HQuo | HQex

WSG ELLHOFEN (KAL-
TENBR. U.
FROSCHACKER)

WSG EPPINGEN (BBR
KLEINALLMEND,
BRUNNENBRUCH UND
BRAUNLING)

WSG ERLENBACH
(ALTE BRUNN., EN-
GEL., USW)

WSG ERLENBACH (AU)

WSG GUGLINGEN-
EIBENSBACH

WSG ILSFELD UND zZV
SCHOZACHWASSER-
VERSORGUNGS-
GRUPPE

WSG KASTENBRUN-
NEN U. MITTELWIESEN
- LEONBERG

WSG KIRNBACHTAL
UND EICHWIESEN,
Gemeinde Niefern-
Oschelbronn

WSG LAUFFEN (QUEL-
LE HAUSEN)

WSG LEINBACHTAL

WSG NECKARSULM
(NECKARTALAUE)

WSG NECKARWEST-
HEIM (AU)

WSG PLK WEINSBERG
(WEISSENHOFWIESEN)

WSG QUELLE +TB
LERCHENHOF, zV
Friolzheim-Wimsheim

WSG QUELLE UND TB
ANGERSTAL, Gemeinde
Wurmberg

WSG SULZFELD

WSG TALHEIM
(SCHLOSSWIESEN)

WSG TB BRUHL-/
PFAHLWIESEN, Ge-
meinde lllingen
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Reachtskrifige
Wassarschutzgebiete
Y

Betroffenheit der Zone |

des WSG

Betroffenheit der Zone
Il des WSG

Betroffenheit der Zone
Il des WSG

HQ1o

HQlOO

HQex

HQio | HQuo0 | HQex

HQio | HQuo | HQex

WSG TB HAGEN,
Gemeinde Sternenfels

WSG TB I-lll, Stadtwerke
Muhlacker

WSG TB UNTER DEM
ACKERRAIN, Gemeinde
lllingen

WSG UNTERES ENZ-
TAL Pforz-
heim/Niefern

WSG WEINSBERG UND
ELLHOFEN

WSG ZABERFELD UND
ZV WV OBERE
ZABERGAUGRUPPE

WSG ZWECKVERBAND
EBERBACHGRUPPE

WSG ZWECKVERBAND
WVG MUHLBACH (BBR
ESELSBRUNNEN)

WSG ZWECKVERBAND
WVG MUHLBACH UND
OFFENAU

WSG ZWECKVERBAND
WVG OBERES
ELSENZTAL

®

Ausgaewaesene Badestollon

Hochwasserszenario

HQ1o

HQlOO HQextrem

Zaberfeld, Enmetsklinge (Zaberfeld)

Zaberfeld, Katzenbachsee (Zaberfeld)
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3.2.2.4 Potenziell von Hochwasser betroffene besonders relevante Objekte fir das Schutzgut
Umwelt

In der folgenden Tabelle 7 sind die im Projektgebiet potenziell von den untersuchten Hochwasser-
szenarien betroffenen besonders relevanten Objekte fiir das Schutzgut Umwelt aufgefihrt.

Tabelle 7 Potenziell von Hochwasser betroffene IVU-Betriebe bei HQextrem

Potenzielle Risiken fiir das Schutzgut Umwelt durch betroffene IVU-Betriebe®
bel HQextrem

AUDI (AG), NSU-Stral3e 1, Neckarsulm

BASF Pigment GmbH, Gustav-Siegle-StralRe 19, Besigheim

Briiggemann Chemical (L. Briggemann KG), Salzstr. 131, Heilbronn

EnBW Kraftwerke AG (Energie Baden-Wirttemberg), Lichtenbergerstr. 23, Heilbronn

EnBW Kraftwerke AG (Kraftwerk Walheim), MihlistralRe, Walheim

FrieslandCampina Germany GmbH (Milchverarbeitung), Wimpfener Str. 125, Heilbronn

FrieBinger Miihle GmbH, Bruhlstra3e 13, Bad Wimpfen

Krempel (GmbH), Papierfabrikstr. 4, Vaihingen

KS (GmbH), Karl-Schmidt-Straf3e 2, Neckarsulm

KS Aluminium Technologie (GmbH), Karl-Schmidt-Str. 2, Neckarsulm

Miinzing Chemie (GmbH), Salzstr. 174, Heilbronn

Salzbergwerk Heilbronn, Salzgrund 67, Heilbronn

3.2.2.5 Potenziell von Hochwasser betroffene relevante Kulturgiter

Die folgende Tabelle 8 stellt die potenziell von den Hochwasserszenarien betroffenen Kulturgiter im
Projektgebiet dar. In der Hochwasserrisikokarte sind aus den zahlreichen Kulturgttern diejenigen als
relevantes Kulturgut im Sinne der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie ausgewéhlt und dargestellt,
die der Qualitat eines Kulturdenkmals von besonderer Bedeutung nach 8§12 Denkmalschutzgesetz
(DSchG) entsprechen. Dartber hinaus wurden Museen und Bibliotheken von landesweiter Bedeutung
und alle Archive aufgenommen.

8  Die Betriebe ALBA Stuttgart (GmbH), Daimler AG (Werkteil Untertlirkheim), Eindd (Hedelfingen), EnBW HKW Stuttgart-
Gaisburg, EnBW HWK Stuttgart-Minster, HIM GmbH liegen im Projektgebiet Mittlerer Neckar und sind in dessen Maf3nah-
menbericht abgehandelt. Die Betriebe AMANN Druckguf3 GmbH, Eisenbau Heilbronn, Engelmann GmbH & Co.KG, Parker
Hannifin, Solvay Fluor und Derivate, Suevia Haiges wurden im Rahmen der Riickmeldungen als nicht vom HQexirem betrof-
fen oder nicht mehr der IVU-Richtlinie unterliegend gemeldet.
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Tabelle 8 Potenziell von Hochwasser betroffene relevante Kulturgiiter bei HQ10, HQ100 und HQextrem

Relevantes Kulturgut

Hochwasserszenario

@I HQuo HQ100 HQextrem

Bad Friedrichshall, Fahracker 2, Friedrichshall X
Bad Wimpfen-Wimpfen im Tal, Lindenplatz 7, Wimpfen,
St. Peter X
Bad-Wimpfen, Geb&aude Lindenplatz 4 X X
Bad-Wimpfen, Geb&ude Lindenplatz 5 X X
Besigheim, Amtsgerichtsgasse 8, Besigheim, Stadtbe-
festigung X X X
Besigheim, Ochsengraben, Besigheim X X X
Bietigheim-Bissingen-Bietigheim, Bei der Kelter 4,
Bietigheim, Stadtbefestigung X X
Bonnigheim, Hauptstra3e 15, Bonnigheim X
Bonnigheim, HauptstraRe 15, Bonnigheim, Schloss
Stadion X
Brackenheim, Heilbronner Strafl3e 79, Brackenheim X X
Cleebronn, Keltergasse 2, Cleebronn X
Eppingen-Richen, Gemminger Stral3e 7, Richen X X
Erlenbach-Binswangen, Heilbronner Stral3e 21, Erlen-
bach, St. Wolfgang X X
Heilbronn, Deutschhofstral3e 6, Heilbronn X
Heilbronn, Kirchbrunnenstral3e 12, Heilbronn, Magazin X
Heilbronn, Kramstral3e 1, Heilbronn X
Heilbronn, Marktplatz 7, Heilbronn X
Heilbronn, OlgastraRe 39, Heilbronn X
Heilbronn-Bdckingen, Leonhardstral3e 15, Bockingen X X X
lllingen, DillmannstraRe 3, lllingen X
lllingen-Schitzingen, Hauptstral3e 1, Schitzingen X
lIsfeld-Wistenhausen, Lindenstral3e 7/2, lisfeld, ehem.
Liebfrauenkapelle X
Kirchheim am Neckar, Starengasse 12, Kirchheim,
Storchenkelter X X
Korntal-Miinchingen, Christophstral3e 16, Minchingen X X X
Lauffen am Neckar, Klosterhof 4, Lauffen X X
Lauffen am Neckar, Oskar-von-Miller-Stral3e 48, Lauffen X X
Monsheim, Bei der Olschlage 5, Ménsheim X X
Monsheim, Pforzheimer Stra3e 1, Monsheim X X
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Relevantes Kulturgut

Hochwasserszenario

(&) HQ1 HQ100 HQexrem
Monsheim, Pforzheimer Stra3e 16, Ménsheim X
Monsheim, Pforzheimer StralRe 2, Monsheim X X
Monsheim, Pforzheimer Stra3e 34, Ménsheim X X
Muhlacker, Brunnengasse 11, Mihlacker X X
Mihlacker, Herrenwaag 6, Muhlacker X X
Mihlacker, lllinger Strafl3e 46, Lomersheim X X
Mihlacker, Loffelstelzweg 2, Muhlacker X X
Mihlacker, Vaihinger Stral3e 26, Grof3glattbach X X
Muhlacker, WasserstralR3e 14, Miuhlhausen X
Muhlacker, Wiernsheimer Stral3e 6, Muhlacker X X
Muhlacker, Wiernsheimer Stral3e 8, Muhlacker X X
Mihlacker-Lienzingen, Friedenstral3e 15, Lienzingen X X X
Mihlacker-Lienzingen, Friedenstral3e 9, Lienzingen X X X
Muhlacker-Mihlhausen an der Enz, Martin-Luther-
StralRe 2, Miihlhausen X
Muhlacker-Mihlhausen an der Enz, Martin-Luther-
StralRe 4, Mihlhausen, St. Alban X
Muhlacker-Miihlhausen an der Enz, Schlof3stralRe 18,
Muhlhausen X
Muhlacker-Mihlhausen an der Enz, Zwerchstraf3e 12,
Muhlhausen X
Pfaffenhofen, RodbachstralRe 13, Pfaffenhofen X
Sachsenheim-Hafnerhaslach, Sternenfelser StralRe 1,
Hafnerhaslach X
Schwaigern, Schwaigerner Stral3e 23, Massenbach X
Schwieberdingen, Bahnhofstralie 6, 8, Schwieberdingen X X
Schwieberdingen, Vaihinger Stral3e 23, Schwieberdin-
gen, Bruckmuhle X X
Sersheim, Metterweg 6, Sersheim X X
Sersheim, Schlof3strafle 23, Sersheim, GA Sersheim X
Sersheim, Untere Mihle 3, Sersheim X X X
Sternenfels-Diefenbach, Mihlacker Straf3e 34, Diefen-
bach X X
Sternenfels-Diefenbach, Sternenfelser Strafte 13,
Diefenbach X X
Vaihingen an der Enz, Muhlstral3e 21, Vaihingen, Gast-
hof zum Griinen Baum (Haus Lampater) X X
NECIKAR
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Relevantes Kulturgut

Hochwasserszenario

CA\/: HQlO HQlOO HQextrem

Vaihingen an der Enz-Giindelbach, Lorenzenstralie 17,

Glndelbach X
Vaihingen an der Enz-Guindelbach, Lorenzenstral3e 19,

Glndelbach X
Vaihingen an der Enz-Gindelbach, Lorenzenstralie 24,

Glndelbach X
Vaihingen an der Enz-Giindelbach, Schitzinger StraRe

2, Gundelbach, Zum Adler X
Vaihingen an der Enz-Riet, Am Schlo3garten 7, Riet,

ev. Pfarrkirche, St. Stefan X X
Vaihingen an der Enz-Riet, Ludwigsburger Stral3e 1,

Riet, Grafenschlo3 Reischach-Riet X
Walheim, RémerstralRe 16, Walheim X
Weissach, HauptstraRe 11, Weissach X X

Die folgende Tabelle 9 stellt die nachtraglich im Rahmen der Rickmeldungen als nicht landesweit

relevant bzw. mit einem irrelevanten Risiko eingestuften Kulturgiter im Projektgebiet dar.

Tabelle 9 Im Rahmen der Ruckmeldung nachtraglich als nicht landesweit relevante bzw. mit einem
irrelevanten Risiko eingestufte Kulturgiter bei HQ10, HQ100 und HQextrem

Hochwasserszenario
Relevantes Kulturgut
@ ) HQ10 HQ100 HQextrem

Bietigheim-Bissingen-Bietigheim, Bietigheim, Enzvia-

dukt X X X
Ditzingen, Gréninger Strafl3e 29, Ditzingen X
Eppingen, Sulzfelder Weg 40, Eppingen X
Erlenbach, Klingenstral3e 2, Erlenbach X X
Flein, BachstralRe 11, Flein X X
Flein, Kellergasse 2, Flein X X
Gemmrigheim, Hauptstra3e 1, Gemmrigheim, Besig-

heimer Tor X
Heilbronn, Alfred-Finkbeiner-Stralle 1, Heilbronn X
Heilbronn, Alfred-Finkbeiner-StralRe 2, Heilbronn X
Heilbronn, BahnhofstraBe 11, Heilbronn X
Heilbronn, Frankfurter Stral3e 63, Heilbronn X
Heilbronn, Gymnasiumstraf3e 70, Heilbronn X
Heilbronn, Karlstral3e 44, Heilbronn X
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Relevantes Kulturgut

Hochwasserszenario

@ ) HQuo HQu100 HQextrem
Heilbronn, Weipertstra3e 17, Heilbronn X
Heilbronn, WeststraRe 33, Heilbronn X
Hemmingen, Miinchinger Stral3e 1, 5, Hemmingen,
Schloss Hemmingen X X X
lllingen-Schitzingen, GrofRe Gasse 2, Schitzingen X
Kirchheim am Neckar, Rathausstrafl3e 4, Kirchheim X
Kirchheim am Neckar, Starengasse 43, Kirchheim X X
Lauffen am Neckar, Kirchbergstraf3e 16, Lauffen, St.
Regiswindis X X X
Lauffen am Neckar, Kirchbergstral3e 18, Lauffen X X
Lauffen am Neckar, Klosterhof 4, Lauffen (Steinkreuz) X X X
Lauffen am Neckar, RathausstraRe 10, Lauffen X X X
Markgréningen-Unterriexingen, Schlossparkstra3e 33,
36, Markgréningen X X X
Massenbachhausen, Heilbronner Stral3e 54, Massen-
bachhausen X X X
Muhlacker, Kelterplatz 7, Muhlacker X X
Muhlacker-Lienzingen, Zaisersweiherstral3e 5, Lienzin-
gen X X
Neckarsulm, Gymnasiumstral3e 6, Neckarsulm X
Niefern-Oschelbronn-Niefern, HauptstraRe 80, Niefern X X
Nordheim, Raiffeisenstral3e 5, Nordhausen X
Pfaffenhofen, Rodbachstralie 17, Pfaffenhofen X
Sersheim, Schlof3strale 23, Sersheim X
Vaihingen an der Enz, Deichelgasse 6, "Botenklinge",
Schlof3 Kaltenstein X
Vaihingen an der Enz, Enzgasse 4, Vaihingen, Pulver-
turm X X
Vaihingen an der Enz, Pestalozzistral3e 7, Aurich X
Vaihingen an der Enz, Schlof? Kaltenstein 8, Vaihingen,
Schloss Kaltenstein X X
Weinsberg, Wachturmgasse 8, Weinsberg X X
Weissach, HauptstraRe 11, Weissach X X

Die folgende Tabelle 10 stellt die nachtraglich im Rahmen der Rickmeldung als landesweit relevant

eingestuften Kulturgiter im Projektgebiet dar.
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Tabelle 10 Nachtraglich als landesweit relevant eingestufte Kulturgiter bei HQ10, HQ100 und HQextrem

Hochwasserszenario
Relevantes Kulturgut
@4 HQlO HQlOO HQextrem
Bad-Wimpfen, Gebaude Lindenplatz 4 X X
Bad-Wimpfen, Gebaude Lindenplatz 5 X X

3.3 Schlussfolgerungen aus den Gefahren- und Risikokarten

3.3.1  Vorgehen zur Ermittlung der Schlussfolgerungen

Die Risikobewertung hat die Aufgabe, die Gefahren und Risiken durch Hochwasser im Projektgebiet
fur alle Schutzguter allgemein verstandlich darzulegen. Dabei wird entsprechend den Szenarien in
den Hochwassergefahren- und -risikokarten zwischen den Hochwasserereignissen mit hoher, mittlerer
und geringer Wahrscheinlichkeit unterschieden. Damit verbunden ist eine Bewertung der Risiken.

Wesentliche Aufgabe der Risikobeschreibung bzw. -bewertung ist es,

e durch Uberlagerung der Kartendarstellung betroffener Schutzgiiter mit den Hochwassergefah-
renkarten eine raumliche Ubersicht der Risikoschwerpunkte zu geben,

o die Risiken — getrennt fur die Schutzglter Menschliche Gesundheit, Umwelt, Kulturgiter und
wirtschaftliche Aktivitaten — fir alle potenziellen Akteursgruppen zu erlautern und kartogra-
phisch darzustellen sowie ggf. nicht relevante Risiken auszuschliel3en und

e die zuklnftige Umsetzung von MalRnahmen zu unterstitzen.

Die Schlussfolgerungen und damit die Ergebnisse der Risikobewertung werden textlich und in Karten-
form (siehe beispielhaft folgende fiktive Abbildung 10) dargestelit.
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Abbildung 10 Ausschnitt aus einer Hochwasserrisikobewertungskarte

Da fiur die Risikobewertung keine rechtlichen Vorgaben bestehen, kann die Ausfiihrung jeweils an die
Bedirfnisse der jeweiligen Projektgebiete angepasst werden. Im Vordergrund steht bei der Ausgestal-
tung der Risikobewertung die zukinftige Umsetzung der MaBhahmen vor Ort. Hierfur stellen sie ein
Hilfsmittel dar. Je nach Lage im Projektgebiet kann es beispielsweise sinnvoll sein, zusatzliche Objek-
te zu bericksichtigen, die fur die weitere Umsetzung von Bedeutung sind.

Die Karten erheben keinen Anspruch auf Vollstandigkeit. Das bedeutet, dass insbesondere im Rah-
men der Krisenmanagementplanung von den Kommunen weitere Risiken erhoben bzw. die Angaben
verifiziert werden missen. Die Verantwortung hierfir tragen die Kommunen.

Daruber hinaus bieten die Karten der Risikobewertung die Mdglichkeit, ergdnzend zu den reglemen-
tierten Hochwassergefahren- und -risikokarten, in denen beispielsweise keine Gefahren bzw. Risiken
durch Hangwasser dargestellt werden kdnnen, auf vor Ort bekannte Gefahren bzw. Risiken hinzuwei-
sen. Ebenso ergibt sich die Mdglichkeit, die Wirkung von bereits durchgefiihrten MaZnahmen des
Hochwasserrisikomanagements durch eine Herabstufung der Risikobewertung (z.B. von hoch auf
mittel) aufzugreifen. Zur Aufnahme dieser Ergénzungen gegenuber den Gefahren- und Risikokarten
wird jeweils auf das Wissen vor Ort zurtickgegriffen.

In der Regel wird das Wissen vor Ort durch die beteiligten Akteure im Zusammenhang mit der Plausi-
bilisierung der Gefahrenkarten in Form von Ruckmeldungen zu den Risiko(bewertungs)karten einge-
bracht. Hierfur steht durch die LUBW ein Meldeviewer zur Verfugung (siehe folgende Abbildung 11),
der es erlaubt, Punkte (beispielsweise bei Hochwasser Uberflutete Briicken), Linien (wie mobile oder
stationdre Schutzeinrichtungen) oder Flachen (beispielweise Flachen mit zusatzlichen bekannten
Risiken durch hohe Stromung oder Hangwasser) einzutragen. Dieser Meldeviewer lasst sich von
jedem PC mit schneller Internetanbindung und einem modernen Browser aus nutzen. Die Schreib-
rechte werden zentral durch die LUBW vergeben. Die LUBW erstellt zuséatzlich zu den Hochwasserge-
fahren- und -risikokarten auch die Risikobewertungskarten.
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Abbildung 11 Beispielmeldung im Meldeviewer
Fur die Schlussfolgerungen kénnen folgende drei grundsatzliche Falle unterschieden werden:

e Flachen mit bewertbaren Risiken umfassen die potenziell von Hochwasser betroffenen Fla-
chen, die in den Hochwassergefahrenkarten und -risikokarten dargestellt sind. Hierfir kann
eine Einstufung des Risikos auf Grundlage der Karten in Verbindung mit Zusatzinformationen
erfolgen.

e Weitere uberflutete Flachen sind Flachen, deren Risiko vergleichsweise unbedeutend ist, wie
z.B. Waldflachen.

e Flachen mit zurzeit nicht bewertbaren Risiken beriicksichtigen die Flachen, fir die keine Er-
mittlung der Hochwassergefahren im Rahmen der Gefahrenkarten méglich war, jedoch in der
Vergangenheit Schaden durch Hochwasser entstanden sind.

In den folgenden Abschnitten wird das Vorgehen in den unterschiedlichen Fallen erlautert.
3.3.1.1 Flachen mit bewertbaren Risiken

Die Risikobewertung in Baden-Wiirttemberg basiert auf den in den Hochwassergefahrenkarten bzw.
Hochwasserrisikokarten enthaltenen Informationen. Auf dieser Basis von Angaben zu Eintrittswahr-
scheinlichkeiten und Uberflutungstiefen eines Hochwassers sowie der Anzahl betroffener Personen
(Schutzgut menschliche Gesundheit) bzw. Objekte und Nutzungen (Schutzguter Umwelt, kulturelles
Erbe und Wirtschaftliche Aktivitadten) werden die Risiken bewertet. Dabei werden sowohl besondere
Risiken wie wassergefahrdende Stoffe als auch vorhandene Schutzeinrichtungen und MalRnahmen
zur Reduktion von Schaden bei Hochwasser wie z.B. ObjektschutzmaRnhahmen an Geb&uden oder
die Einrichtung einer Ersatzwasserversorgung bei gefahrdeten Brunnen berticksichtigt.
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Die bestehenden Risiken werden dabei vereinfachend in die drei Stufen
e grof3es Risiko,
e mittleres Risiko und
e geringes Risiko

eingeteilt.

Dabei wird fir die vier Schutzgiiter je eine unterschiedliche Methodik angewandt. Beim Schutzgut
menschliche Gesundheit korrespondiert das Risiko mit der Uberflutungstiefe (>2 m = gro, 0,5 -2 m =
mittel, < 0,5 m = gering) und wird fur die Wiederkehrintervalle HQ.9, HQ19o UNd HQeurem getrennt
betrachtet. Beim Schutzgut wirtschaftliche Téatigkeiten spielt die Eintrittswahrscheinlichkeit (HQ.o =
grol3, HQ1go = mittel, HQexrem = gering) die entscheidende Rolle. Beim Schutzgut Umwelt erfolgt die
Einteilung in die Risikoklassen grof3 bis gering entweder Uber das rAumliche Ausmal der nachteiligen
Folgewirkungen von IVU-Betrieben (regional = grof3; lokal begrenzt = mittel; raumlich eng begrenzt =
gering) oder Uber die Regenerierbarkeit der zu erwartenden Schaden bei Schutzgebieten (irreversibel
= grof3; langfristig natlrlich regenerierbar = mittel; selbst regenerierbar = gering). Beim Schutzgut
Kulturgiiter werden Eintrittswahrscheinlichkeit und Uberflutungstiefe in die Risikobewertung miteinbe-
zogen. Weitere Informationen zur Methodik sind unter www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de in
der Rubrik Hochwasserrisikomanagement (Vorgehenskonzept Kapitel 5.5.2) abrufbar.

Hochwassergefahrenkarten

Informationen uber Uberflutungstiefe und tberflutete Flachen bei HQuo. 100, extem
(unter Beriicksichtigung von Schutzeinrichtungen und anderen
Mafinahmen zur Reduktion der Hochwasserwelle)

v

Hochwasserrisikokarten
Informationen Uber potenziell betroffene Personen, Objekte und Nutzungen

Gesund- Umwelt KL{|tUI’- Wirtschaft
heit guter

v v v v

Bewertungskriterien

Gesundheit Umwelt Kulturgtter Wirtschaft

(unter Berucksichtigung besonderer Risiken wie wassergefahrdende Stoffe und vorhandener
MaRnahmen zur Reduktion von Schaden bei Hochwasser wie Alarm- und Einsatzplane)

v v v v

Bewertung in Risikoklassen
fur Gesundheit fur Umwelt fur Kulturguter fur Wirtschaft

mittel mittel mittel mittel

gering gering gering gering

Abbildung 12 Schematischer Ablauf der Hochwasserrisikobewertung
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Die folgende Tabelle 11 verdeutlicht die grundlegende Einstufung der Risiken fir die unter-
schiedlichen Schutzgdter.

Tabelle 11 Einstufung der Risiken fir die Schutzgulter
Schutzguter
Risiko- |menschliche |Umwelt (Folge- Umwelt (Schutz- |Kulturguter Wirtschaftliche
bewer- |Gesundheit wirkungen um- gebiete) Tatigkeiten
tung weltgefahrdender
Betriebe)
grof3 groRes Risiko |regionale nachtei- iirreversible Schéa- |irreparable Scha- |grof3e wirtschaft-
fur Leib und lige Folgewirkun- den wahrschein- |den wahrschein- |liche Risiken
Leben gen lich lich
mittel mittleres Risiko (lokal begrenzte langfristig natlir- |reparable Scha- |mittlere wirt-
fur Leib und Folgewirkungen ilich regenerier- den wahrschein- |schaftliche
Leben bare Schaden lich Risiken
wahrscheinlich
gering |geringes Risiko [raumlich eng selbst regenerier- |leicht reparable  |geringe wirt-
fur Leib und begrenzte Folge- ibare Schaden Schaden wahr- schaftliche
Leben wirkungen wahrscheinlich scheinlich Risiken
Bewer- |Uberflutungs- |R&umliches Aus- {Regenerierbarkeit [Kombination aus |Wahrscheinlich-
tungs- [tiefe mal der nachteili- ider schadlichen |Wahrscheinlich- |keit eines Hoch-
kriterium gen Folgewirkun- {Auswirkungen keit und Scha- wasser-
gen denshohe ereignisses

Das Vorgehen bei der Bewertung wird in den folgenden Darstellungen der Ergebnisse fur die einzel-
nen Schutzgiter im Projektgebiet zusammenfassend vorgestellt. Eine ausfiihrliche Darstellung der
Methodik steht unter www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de zur Verfligung.

3.3.1.2 Weitere Uberflutete Flachen

Die Risikobewertung umfasst alle Flachen, die in den Gefahren- und Risikokarten dargestellt werden.
Neben den Flachen, auf denen mit geringen, mittleren oder groR3en Risiken fiir die einzelnen Schutz-
guter zu rechnen ist, kdnnen Flachen existieren, deren Risiko vergleichsweise unbedeutend ist, wie
z.B. bei Waldflachen. Diese Flachen werden in der Kategorie "weitere Uberflutete Flachen" zusam-
mengefasst. Damit wird zum Ausdruck gebracht, dass auf den Flachen Hochwasser auftreten kann,
jedoch kein erhebliches Risiko fur die Schutzguter zu erwarten ist. Es wird unter anderem davon
ausgegangen, dass keine Menschen in diesen Gebieten wohnen und ggf. dort befindliche Personen
die Flachen rechtzeitig verlassen kénnen.

3.3.1.3 Flachen mit weiteren zur Zeit nicht bewertbaren Risiken

Unter der Kategorie "weitere zur Zeit nicht bewertbare Risiken" werden solche Flachen erfasst, fur die
einerseits keine Ermittlung der Hochwassergefahren entsprechend den Vorgaben der Gefahrenkartie-
rung (u.a. rechtssichere Abgrenzung HQio, HQ199) mdglich ist, aber andererseits bekannt ist, dass in
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der Vergangenheit Schaden durch Hochwasser aus Oberflachengewdssern oder Hangwas-
ser/Sturzfluten entstanden sind. Die Flachen sind in der Regel auf Grund von Erfahrungswerten
vergangener Hochwasserereignisse abgegrenzt und kdnnen keiner Hochwasserwahrscheinlichkeit
zugeordnet werden. Sie sind deshalb nicht in den Gefahrenkarten ausgewiesen. Letztere missen auf
Grund der damit verbundenen Rechtswirkungen, wie dem Verbot des Umbruchs von Griinland im
Bereich des HQ,o oder den Vorgaben im Bereich des HQq fiir die Ausweisung von Siedlungsflachen,
entsprechende Genauigkeiten und methodische Sicherheiten aufweisen. Durch die von der Hochwas-
serrisikomanagementrichtlinie vorgesehene Verknipfung zwischen Hochwassergefahren- und
-risikokarten ist auch eine Aufnahme in die Risikokarten nicht mdglich. Bei der von der Hochwasserri-
sikomanagementrichtlinie im Turnus von sechs Jahren geforderten Uberpriifung der Hochwasserge-
fahren- und -risikokarten ist auch zu untersuchen, ob eine Aufnahme dieser Gewéasser bzw. Uberflu-
tungsbereiche in die Gefahren- und Risikokarte mdglich ist.

3.3.2  Flachen mit bewertbaren Risiken im Projektgebiet und deren Risiken

Die Bewertung der Risiken fur die Schutzguter im Projektgebiet wird entsprechend der Herangehens-
weise der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie getrennt fir die Schutzgiter menschliche Gesund-
heit, Umwelt, Kultur und wirtschaftliche Tatigkeiten dargestellt.

3.3.2.1 Risiken fur das Schutzgut menschliche Gesundheit

Die Bewertung des Risikos fur die menschliche Gesundheit orientiert sich vor allem
daran, ob im Hochwasserfall ein Uberleben moglich ist.

Die Abschatzung des Risikos fir das Schutzgut menschliche Gesundheit stellt
keine Abgrenzung risikofreier Bereiche dar und kann eine detaillierte Untersu-
chung im Rahmen der kommunalen Krisenmanagementplanung, beispielsweise
zur Definition von Rettungswegen, nicht ersetzen.

Die Zahlen der betroffenen Einwohner sind als Orientierungswert durch eine Verkntpfung der Ein-
wohnerzahlen, der Adressdaten, des amtlichen Liegenschaftskatasters und der Hochwasser-
gefahrenkarten ermittelt worden. Darlber hinaus werden die Zahlen entsprechend der Methodik des
Hochwasserrisikosteckbriefs der Gemeinden (siehe Anhang fir die Kommunen) gerundet. Es ist
deshalb im Folgenden nicht méglich, die Zahlen der Kommunen zu addieren. Die Rundung richtet sich
dabei nach dem Zahlenbereich. Generell wird aufgerundet, so dass beispielsweise 1 bis 9 Personen
zu 10 Personen gerundet werden.

Im Hochwasserfall sind im Projektgebiet insgesamt ca. 64.000 Personen von einem extremen Hoch-
wasser betroffen.

Das Risiko fiir die menschliche Gesundheit wird im Projektgebiet durch die Uberflutungstiefe be-
stimmt. In Bereichen mit groRem Risiko ist bei den jeweiligen Hochwasserszenarien mit Uberflutungs-
tiefen von Uber zwei Metern zu rechnen. In diesen Bereichen kann nicht davon ausgegangen werden,
dass Mdglichkeiten fur einen sicheren Ruckzug (z.B. weitere vertikale Evakuierungsmoéglichkeit in
héhere Stockwerke, Fluchtwege, Objektschutz) bestehen. Fir ca.6.300 Personen sind im Falle eines
extremen Hochwassers im Rahmen der Krisenmanagementplanung Méglichkeiten zur Rettung zu
entwickeln, die Personen sind im Rahmen der Information von Bevélkerung und Wirtschaftsunterneh-
men auf das sie potenziell betreffende Risiko vorzubereiten.

Ein mittleres Risiko wird bei Uberflutungshéhen von 0,5 bis 2 Metern angenommen. In diesen Berei-
chen ist ein sicherer Aufenthalt im Erdgeschoss bzw. im Freien nicht mehr gewahrleistet. Die betroffe-
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nen Personen konnen sich jedoch in der Regel innerhalb von Geb&duden in ein hoheres Stockwerk
begeben und sich dadurch wéhrend des Hochwasserereignisses, das im Projektgebiet auch im Ext-
remfall innerhalb einiger Stunden zurtickgehen wird, in Sicherheit bringen. Fir etwa 24.000 Personen
ist bei einem extremen Hochwasserereignis daher besonders darauf zu achten, dass diese im Rah-
men der Krisenmanagementplanung einschlieRlich der im Vorfeld notwendigen Offentlichkeitsarbeit
Uber ein geeignetes Verhalten im Hochwasserfall und insbesondere die ,vertikale Evakuierung® in
sichere Stockwerke zu informieren sind.

In Bereichen mit Uberflutungstiefen von bis zu 0,5 Metern wird von einem geringen Risiko ausgegan-
gen. Das Risiko fur Leib und Leben kann in diesem Fall aber nicht ausgeschlossen werden. In der
Regel sind diese Risiken jedoch einfach vermeidbar, indem im Hochwasserfall Keller oder andere
geféahrdete Bereiche (z.B. Unterfuhrungen, Bereiche mit Stromung) nicht betreten werden. Diese
Verhaltensregeln missen im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn den betroffenen ca. 34.000 Perso-
nen entsprechend im Rahmen der VorsorgemalRhahmen der Krisenmanagementplanung vermittelt
werden.

Weitergehende Risikofaktoren wie starke Stromung oder Muren sind im Projektgebiet in gro3erem
Umfang nicht bekannt. Eine Heraufstufung des Risikos ist deshalb nicht erforderlich. Nicht betrachtet
werden Muren in Waldgebieten oder auf landwirtschaftlichen Flachen. Eine Herabstufung des Risikos
auf Grund einer umfassenden Krisenmanagementplanung (Malnahme R2) unter Beriicksichtigung
aller in den Gefahrenkarten dargestellten Gefahren und einer vollstdndigen Analyse von Risikoobjek-
ten wie Schulen, Kindergéarten usw. erfolgt im Projektgebiet nicht.

Die folgende Tabelle 12 zeigt die Anzahl der potenziell von Hochwasser betroffenen Personen im
Projektgebiet fur die Hochwasserszenarien HQ1o, HQ10o Und HQexrem Und die Bewertung des Risikos
fur die jeweils betroffenen Personen.

Tabelle 12 Anzahl der potenziell von Hochwasser betroffenen Personen bei HQ10, HQ100 und HQextrem

Anzahl der Personen, fur die geringe, mittlere und grof3e Risiken bei
HQlOv HQlOO und HQex[rem beStehen

Risikobewertung | Hochwasserszenario Hochwasserszenario Hochwasserszenario
HQlO HQlOO HQextrem
grof3 10 150 6.300
mittel 650 4.000 24.000
gering 3.500 13.000 34.000
NECKAR
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In der folgenden Tabelle 13 sind die Gemeinden im Planungsraum mit grof3en und mittleren Risiken
fur die menschliche Gesundheit fur die Hochwasserszenarien HQ1, HQ100 Und HQexyrem ZUSAMMenNge-
stellt.

Tabelle 13 Gemeinden mit groRen und mittleren Risiken fir die menschliche Gesundheit bei HQ10, HQ100 und
HQextrem
Potenziell von mittleren und groRRen Risiken fiir die menschliche Ge-
sundheit betroffene Gemeinden bei HQ1g, HQ100 Und HQexrem
Risikobewertung | Hochwasserszenario Hochwasserszenario Hochwasserszenario
HQlO HQlOO HQextrem
GroR Bietigheim-Bissingen, Besigheim, Stadt Bad Friedrichshall, Stadt
Stadt Bietigheim-Bissingen, Stadt | Bad Rappenau, Stadt
Kirchheim am Neckar Heilbronn, Stadt Bad Wimpfen, Stadt
Vaihingen an der Enz, Kirchheim am Neckar Besigheim, Stadt
Stadt Lauffen am Neckar, Stadt Bietigheim-Bissingen, Stadt
Leingarten Brackenheim, Stadt
Neckarsulm, Stadt Ditzingen, Stadt
Vaihingen an der Enz, Gemmrigheim
Stadt Heilbronn, Stadt
Kirchheim am Neckar
Lauffen am Neckar, Stadt
Leingarten
Leonberg, Stadt
Muhlacker, Stadt
Neckarsulm, Stadt
Niefern-Oschelbronn
Oberriexingen, Stadt
Schwieberdingen
Talheim
Untereisesheim
Untergruppenbach
Vaihingen an der Enz,
Stadt
Walheim
Weinsberg, Stadt
Mittel Bad Friedrichshall, Stadt Bad Friedrichshall, Stadt Abstatt
Bad Rappenau, Stadt Bad Rappenau, Stadt Bad Friedrichshall, Stadt
Besigheim, Stadt Bad Wimpfen, Stadt Bad Rappenau, Stadt
Bietigheim-Bissingen, Besigheim, Stadt Bad Wimpfen, Stadt
Stadt Bietigheim-Bissingen, Stadt | Besigheim, Stadt
Bonnigheim, Stadt Bonnigheim, Stadt Bietigheim-Bissingen, Stadt
Brackenheim, Stadt Brackenheim, Stadt Bonnigheim, Stadt
Eberdingen Ditzingen, Stadt Brackenheim, Stadt
Eberstadt Eberdingen Cleebronn
Eppingen, Stadt Eberstadt Ditzingen, Stadt
Heilbronn, Stadt Eppingen, Stadt Eberdingen
Hemmingen Erlenbach Eberstadt
lisfeld Flein Ellhofen
Kirchheim am Neckar Gemmrigheim Eppingen, Stadt
Korntal-Miinchingen, Heilbronn, Stadt Erlenbach
Stadt Hemmingen Flein
Lauffen am Neckar, Stadt lllingen Gemmrigheim
Leonberg, Stadt lsfeld Gerlingen, Stadt
LEBENDIGER
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Potenziell von mittleren und grof3en Risiken fur die menschliche Ge-
sundheit betroffene Gemeinden bei HQ1g, HQ190 Und HQgytrem

Risikobewertung

Hochwasserszenario

Hochwasserszenario

Hochwasserszenario

HQlO HQlOO HQextrem
Markgréningen, Stadt Kirchheim am Neckar Glglingen, Stadt
Massenbachhausen Korntal-Miinchingen, Stadt Heilbronn, Stadt
Monsheim Lauffen am Neckar, Stadt Hemmingen
Muhlacker, Stadt Leingarten lllingen
Neckarsulm, Stadt Leonberg, Stadt lisfeld

Nordheim
Rutesheim
Schwaigern, Stadt

Vaihingen an der Enz,
Stadt

Weinsberg, Stadt
Weissach
Wiernsheim

Markgréningen, Stadt
Massenbachhausen
Monsheim
Mdihlacker, Stadt
Neckarsulm, Stadt
Niefern-Oschelbronn
Nordheim
Oberriexingen, Stadt
Obersulm
Pfaffenhofen
Rutesheim
Schwaigern, Stadt
Schwieberdingen
Sersheim
Sternenfels

Talheim
Untereisesheim
Untergruppenbach

Vaihingen an der Enz,
Stadt

Walheim
Weinsberg, Stadt
Weissach
Wiernsheim

Kirchheim am Neckar
Korntal-Miinchingen, Stadt
Lauffen am Neckar, Stadt
Leingarten

Leonberg, Stadt
Léchgau
Markgréningen, Stadt
Massenbachhausen
Maulbronn, Stadt
Monsheim
Mihlacker, Stadt
Neckarsulm, Stadt
Niefern-Oschelbronn
Nordheim
Oberriexingen, Stadt
Obersulm
Olbronn-Diirrn
Pfaffenhofen
Rutesheim
Sachsenheim, Stadt
Schwaigern, Stadt
Schwieberdingen
Sersheim
Sternenfels

Talheim
Untereisesheim
Untergruppenbach

Vaihingen an der Enz,
Stadt

Walheim
Weinsberg, Stadt
Weissach
Wiernsheim
Wimsheim
Zaberfeld
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3.3.2.2 Risiken fur das Schutzgut Umwelt

Fur das Schutzgut Umwelt erfolgt eine zweigeteilte Vorgehensweise. Einerseits wird das

( | Risiko untersucht, inwieweit bei einem Hochwasserereignis von einem IVU-Betrieb nach-

' ) teilige Folgen fiir die Umwelt ausgehen konnen. Andererseits wird fiir besonders sensible

-~ Bereiche wie Wasserschutzgebiete fiir die Trinkwasserversorgung oder wertvolle Schutz-
H gebiete fur die Natur (Natura 2000-Gebiete) untersucht, inwieweit eine Schadigung zu

erwarten ist.

Im Rahmen der Bewertung des Schutzgutes Umwelt wurden die in der Risikokarte dargestellten IVU-
Betriebe (siehe Kapitel 3.2.2.4) hinsichtlich der potenziellen Folgewirkungen im Hochwasserfall be-
trachtet. Die hochwasserbedingten Risiken der IVU-Betriebe sind in der folgenden Tabelle 14 dar-

gestellt.

Tabelle 14 Potenzielle Risiken fiir das Schutzgut Umwelt, die von IVU-Betrieben ausgehen kdnnen, die
mindestens durch das HQexrem betroffen sind

Potenzielle Risiken fir das Schutzgut Umwelt durch bei HQextrem
betroffene IVU-Betriebe

Risikobewertung

IVU Betriebe

grol3

Mittel

- BASF Pigment GmbH, Gustav-Siegle-StraBe 19, Besigheim

- Briggemann Chemical (L. Briggemann KG), Salzstr. 131,
Heilbronn

- EnBW Kraftwerke AG (Energie Baden-Wrttemberg),
Lichtenbergerstr. 23, Heilbronn

- EnBW Kraftwerke AG (Kraftwerk Walheim), Muhlstralie,
Walheim

- FrieslandCampina Germany GmbH (Milchverarbeitung),
Wimpfener Str. 125, Heilbronn

- FrieBinger Mihle GmbH, Brihlstral3e 13, Bad Wimpfen
- Krempel (GmbH), Papierfabrikstr. 4, Vaihingen

- KS (GmbH), Karl-Schmidt-StraRe 2, Neckarsulm

- Minzing Chemie (GmbH), Salzstr. 174, Heilbronn

Gering

- AUDI (AG), NSU-Stral3e 1, Neckarsulm

- KS Aluminium Technologie (GmbH), Karl-Schmidt-Str. 2,
Neckarsulm

- Salzbergwerk Heilbronn, Salzgrund 67, Heilbronn

Abweichungen von den Risikosteckbriefen fiir das Projektgebiet

Risikobewertung

IVU Betriebe

Nicht im Bereich HQextrem

- AMANN Druckgul3 GmbH (Werk 1), JahnstraRe 19, Massen-
bachhausen

- Eisenbau Heilbronn (GmbH), Briiggemannstr. 39-43, Heilbronn

- Engelmann GmbH & Co.KG (Galvanik), Max-Eyth-Str. 24, Dit-
zingen

- Parker Hannifin (GmbH & Co. KG, Manufacturing Ger), Arnold-
Jager-Str. 1, Bietigheim-Bissingen

- Solvay Fluor und Derivate (GmbH), Carl-Ulrich-Straf3e 34, Bad
Wimpfen

- Suevia Haiges (GmbH & Co. KG), Max-Eyth-StralRe 1, Kirch-
heim
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Neben den Folgewirkungen durch IVU-Betriebe wurden die Wirkungen auf die in den Risikokarten
dargestellten Schutzgebiete (siehe Kapitel 3.2.2.3) untersucht.

Fur die untersuchten potenziell von Hochwasser betroffenen Natura 2000-Schutzgebiete im Projekt-
gebiet besteht generell die Méglichkeit einer Schadigung von wasserabhangigen Lebensraumtypen
bzw. Arten durch wassergefahrdende Stoffe, die mit dem Hochwasser transportiert werden kdnnen.
Das Risiko fiir die Natura 2000-Gebiete wird aus folgenden Griinden insgesamt als gering eingestuft:

e Im Hochwasserfall ist mit starken Verdiinnungseffekten zu rechnen, so dass nur in Ausnah-
mefallen von schadigenden Konzentrationen wassergeféahrdender Stoffe auszugehen ist.

e Eine Vielzahl von MaRnahmen wird ergriffen, um einer Verschmutzung der Oberflachen-
gewasser im Hochwasserfall entgegenzuwirken. Dies sind insbesondere

o die Information zum hochwassergerechten Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen im
Rahmen der Mal3nahmen L1, L8, L9, L11, L13 und L16 auf Landesebene sowie R1, R18
und R19 auf regionaler bzw. lokaler Ebene,

o Vorgaben und deren Uberwachung zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen im
Rahmen des Wasser- und Immissionsschutzrechts und die damit verbundene Mal3hahme
L11 auf Landesebene bzw. die Mallhahmen R16, R17, R21, R22 auf regionaler bzw. loka-
ler Ebene und

o die Eigenvorsorge von Birgerinnen und Biirgern sowie Unternehmen (Mal3hahmen R28
bis 30).
Diese MalRnahmen sollen durch das Hochwasserrisikomanagement intensiviert werden, auch um die
Gefahr des Eintrags von wassergefahrdenden Stoffen im Hochwasserfall und damit das Risiko fir die
Natura 2000-Gebiete weiter zu vermindern.

Fur das FFH-Gebiet ,Glemswald“ besteht die Méglichkeit der Schadigung durch Uberflutung fiir Arten
der Insektengruppe Falter (Maculinea nausithous (Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling) und Macu-
linea teleius (Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling)). Es muss davon ausgegangen werden, dass
durch Uberflutungen nur langfristig natiirlich regenerierbare Schaden eintreten kénnen. Das Risiko fir
dieses FFH-Gebiet ist daher fir das gesamte Gebiet als mittel einzustufen. Auch fur das FFH-Gebiet
-Enztal bei Mihlacker® ist nach Angaben der zustandigen hoheren Naturschutzbehérde beim Regie-
rungsprasidium Karlsruhe mit einem mittleren Risiko durch Hochwasser zu rechnen.

Fur die anderen Natura 2000-Gebiete im Projektgebiet wird ein geringes Risiko angesetzt, da die
entsprechend den Zielsetzungen des Naturschutzes in diesen Gebieten besonders zu schitzenden
Lebensraumtypen bzw. Arten hochwassertolerant sind.

Tabelle 15 und Tabelle 16 fassen die potenziell von den unterschiedlichen Hochwasserszenarien
betroffenen europarechtlich geschitzten Gebiete fiir den Schutz der Natur (Natura 2000-, d.h. FFH-
Gebiete und Vogelschutzgebiete) zusammen.
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Tabelle 15 Potenziell von Hochwasser betroffene FFH-Schutzgebiete bei HQ10, HQ100 und HQextrem und

deren Risikobewertung

Hochwasserszenario

FFH-Cakists
T HQo HQ100 HQext. Risikobewertung
Enztal bei Muhlacker X X X Risiko mittel
Glemswald X X X Risiko mittel
Heuchelberg und Hartwald X X X Risiko gering
Léwensteiner und Heilbronner Berge X X X Risiko gering
Nordliches Neckarbecken X X X Risiko gering
Ostlicher Kraichgau X X X Risiko gering
Strohgéu und unteres Enztal X X X Risiko gering
Stromberg X X X Risiko gering
Stuttgarter Bucht X X X Risiko gering
Untere Jagst und unterer Kocher X X X Risiko gering

Tabelle 16 Potenziell von Hochwasser betroffene Vogelschutzgebiete bei HQ1o, HQ100 Und HQexirem Und deren
Risikobewertung
E£G-Vogehchutzgotrete Hochwasserszenario
— HQ1o HQ100 HQext. Risikobewertung
Enztal Mihlhausen-RoRwag X X X Risiko gering
Stromberg X X X Risiko gering

Auch die Badegewdasser im Projektgebiet unterliegen lediglich einem geringen Risiko, solange sicher-
gestellt ist, dass zum Schutz der menschlichen Gesundheit wahrend der Badesaison durch die zu-
standigen Behorden nach einem Hochwasser zeithah zusatzlich zu den reguldren Beprobungen
Analysen der Wasserqualitdt vorgenommen werden, um Risiken fir Badegaste ausschlieBen zu
kénnen. Soweit erforderlich werden die entsprechenden Gewasser fir das Baden gesperrt.

Fur die Wasserschutzgebiete im Projektgebiet wurde das Risiko jeweils im Einzelfall untersucht. Es
wurde analysiert, inwieweit die Wasserversorgung im Hochwasserfall geféahrdet ist. Dabei wurde
jedoch ausschlielich die Wasserforderung- und -aufbereitung betrachtet. Weitergehende Aus-
wirkungen auf das Versorgungsnetz der Trinkwasserversorgung missen im Rahmen der Krisen-
managementplanung der Kommunen und Betreiber bertcksichtigt werden. Die Bewertungen und
deren Begrindung sind in der folgenden Tabelle 17 dargestellt. Die Betroffenheit der Wasser-
schutzgebiete wird jeweils fir die Zone | angegeben.

NECIKAR
Seite 46




A M P by
HOCHWASSER

Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W irttemberg

RISIKOMANAGEMENT
BADEN-WURTTEMBERG

Tabelle 17
Risikobewertung.
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Wasserschutzgebiete bei den Hochwasserszenarien HQ1o, HQ100 und HQextrem Mit

Wasserschutzgebiet

Betroffenheit Zone | bei

Risikobewertung und Begriindung

HQ1o0

HQ100

HQext-

rem

"BRUDERHAUS-, SCHATTENQUELLE"
111152

Mittel

Zone | betroffen
versorgt: -

"DITZINGEN"

Gering
Zone | nicht betroffen
versorgt: Ditzingen

"Forstwiesen"

Mittel
Zone | betroffen
versorgt: -

"FRONBERG" -alt

Gering
Zone | nicht betroffen
versorgt: Kirchheim am Neckar

"GUTTICHER, HACHEL, AU"

Gering

Zone | betroffen

gesicherte Ersatzversorgung im Hoch-
wasserfall

versorgt: Sachsenheim

"HANFBACH" -alt

Gering

Zone | betroffen

relevante Anlagen zur Trinkwasserfor-
derung liegen auRerhalb HQexirem bzw.
sind dagegen geschitzt

versorgt: Sachsenheim

"HOHWIESEN, STREITWIESEN"

Gering

Zone | betroffen

gesicherte Ersatzversorgung im Hoch-
wasserfall

versorgt: Sachsenheim

"MAHDENTAL" 111032

Gering

Zone | betroffen

relevante Anlagen zur Trinkwasserfor-
derung gegen HQexrem geschiitzt
versorgt: Leonberg

"OCHSENWEIDE, AUFWIESEN"

Gering

Zone | betroffen

relevante Anlagen zur Trinkwasserfor-
derung liegen auRerhalb HQextrem bzw.
sind dagegen geschiitzt

versorgt: Freudental

"RIEXINGEN"

Mittel

Zone | betroffen

Fur die Gemeinde Sersheim ist derzeit
nicht bekannt, ob eine hochwassersi-
chere Ersatzversorgung und eine
Notfallplanung bestehen.

Fir die restlichen Kommunen besteht
eine gesicherte Ersatzversorgung im
Hochwasserfall

versorgt: Bietigheim-Bissingen, Mark-
groningen, Oberriexingen, Sersheim
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Wasserschutzgebiet

Betroffenheit Zone | bei

Risikobewertung und Begriindung

HQ1o0

HQ100

HQext-

rem

"SCHOLLBRUNNEN, MERZENTAL,
AISCHBACHTAL"

Gering
Zone | nicht betroffen
versorgt: -

"SCHWIEBERDINGEN"

Gering

Zone | betroffen

gesicherte Ersatzversorgung im Hoch-
wasserfall

versorgt: Schwieberdingen

"SILBERSCHELLENQUELLE" -alt

Gering
Zone | nicht betroffen
versorgt: Markgroningen

"STRUDELBACH"

Gering

Zone | betroffen

Gesicherte Ersatzversorgung im
Hochwasserfall

versorgt: Ditzingen, Weissach

"VAIHINGEN"

Mittel

Zone | betroffen

Notfallplanung fiir den Hochwasserfall
erfillt nicht alle Punkte

versorgt: Vaihingen

Bockinger Wiesen

Gering

Zone | betroffen

gesicherte Ersatzversorgung im Hoch-
wasserfall

versorgt: Heilbronn

Bollingerbachtal

Gering

Zone | betroffen

relevante Anlagen zur Trinkwasserfor-
derung liegen aufRerhalb HQextrem bzw.
sind dagegen geschtzt

versorgt: Heilbronn

Br. Gew. Kantenberg, Abtsmauer,
Kuhschwanz, Bruhlguelle Sinsheim

Mittel®
Zone | betroffen
versorgt: -

WSG BRACKENHEIM (LAUFFENER
SCHLINGE)

Mittel

Zone | betroffen

Notfallplanung fur den Hochwasserfall
erfullt nicht alle Punkte

versorgt: Brackenheim

WSG CLEEBRONN (RUITH U.
CLEEBR. BRONNEN)

Gering

Laut Aussage der Gemeinde sind die
relevanten Anlagen zur Trinkwasser-
férderung bei Hochwasserereignissen
groRer HQ1oo gefahrdet

gesicherte Ersatzversorgung im Hoch-
wasserfall

versorgt: Cleebronn

WSG ELLHOFEN (IM HOH. STEG, ALT.

BACH)

Mittel
Zone | betroffen

9 Die Risikobewertung fur das WSG ,Br. Gew. Kantenberg, Abtsmauer, Kuhschwanz, Briihlquelle Sinsheim* wurde nachrichtlich
aus dem Maflnahmenbericht des PG17 (Unterer Neckar) tbernommen.
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Wasserschutzgebiet

Betroffenheit Zone | bei

Risikobewertung und Begriindung

HQ1o0

HQ100

HQext-

rem

Notfallplanung fur den Hochwasserfall
erfullt nicht alle Punkte
versorgt: Ellhofen

WSG ELLHOFEN (KALTENBR. U.
FROSCHACKER)

Gering

Zone | betroffen

relevante Anlagen zur Trinkwasserfor-
derung liegen auRerhalb HQextrem bzw.
sind dagegen geschiitzt

versorgt: Ellhofen

WSG EPPINGEN (BBR KLEINALL-
MEND, BRUNNENBRUCH UND
BRAUNLING)

Gering

Zone | betroffen

gesicherte Ersatzversorgung im Hoch-
wasserfall

versorgt: Eppingen

WSG ERLENBACH (ALTE BRUNN.,
ENGEL., USW)

Gering
Zone | nicht betroffen
versorgt: Erlenbach

WSG ERLENBACH (AU)

Gering

Zone | betroffen

relevante Anlagen zur Trinkwasserfor-
derung liegen auRerhalb HQextrem bzw.
sind dagegen geschitzt und Ersatzver-
sorgung im Hochwasserfall

versorgt: Erlenbach

WSG GUGLINGEN-EIBENSBACH

Mittel
Zone | betroffen
versorgt: -

WSG ILSFELD UND ZV SCHOZACH-
WASSERVERSORGUNGSGRUPPE

Mittel

Notfallplanung fiir den Hochwasserfall
erfillt nicht alle Punkte

versorgt: lisfeld

WSG KASTENBRUNNEN U. MITTEL-
WIESEN - LEONBERG

Gering
Zone | nicht betroffen
versorgt: -

WSG KIRNBACHTAL UND EICHWIE-
SEN, Gemeinde Niefern-Oschelbronn

Mittel

Zone | betroffen

keine gesicherte Ersatzversorgung im
Hochwasserfall

versorgt: Niefern-Oschelbronn

WSG LAUFFEN (QUELLE HAUSEN)

Mittel
Zone | betroffen
versorgt: -

WSG LEINBACHTAL

Mittel

Zone | betroffen

In der Gemeinde Massenbachhausen
erfullt die Notfallplanung fur den
Hochwasserfall nicht alle Punkte
versorgt: Heilbronn, Leingarten, Mas-
senbachhausen, Schwaigern

WSG NECKARSULM (NECKARTALAU-
E)

Mittel

Notfallplanung fiir den Hochwasserfall
erfillt nicht alle Punkte

versorgt: Neckarsulm
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Wasserschutzgebiet

Betroffenheit Zone | bei

Risikobewertung und Begriindung

HQ1o0

HQ100

HQext-

rem

WSG NECKARWESTHEIM (AU)

Gering
Zone | nicht betroffen
versorgt: -

WSG PLK WEINSBERG (WEISSEN-
HOFWIESEN)

Mittel
Zone | betroffen
versorgt: Ersatzversorgung Weinsberg

WSG QUELLE + TB LERCHENHOF,
ZV Friolzheim-Wimsheim

Gering

Zone | betroffen

relevante Anlagen zur Trinkwasserfor-
derung liegen auRerhalb HQextrem bzw.
sind dagegen geschitzt und Ersatzver-
sorgung im Hochwasserfall

versorgt: Wimsheim

WSG QUELLE UND TB ANGERSTAL,
Gemeinde Wurmberg

Gering
Zone | nicht betroffen
versorgt: -

WSG SULZFELD

Gering

Laut Aussage der Gemeinde sind die
relevanten Anlagen zur Trinkwasser-
férderung bei Hochwasserereignissen
groRer HQ1oo gefahrdet

gesicherte Ersatzversorgung im Hoch-
wasserfall

versorgt: Eppingen

WSG TALHEIM (SCHLOSSWIESEN)

Mittel

Zone | betroffen

versorgt: NATO- / Notbrunnen der
Gemeinde Talheim

WSG TB BRUHL- / PFAHLWIESEN,
Gemeinde lllingen

Gering

Zone | betroffen

gesicherte Ersatzversorgung im Hoch-
wasserfall

versorgt: lllingen

WSG TB HAGEN, Gemeinde Sternenfels

Mittel
Zone | betroffen
versorgt: -

WSG TB I-1ll, Stadtwerke Miihlacker

Mittel
Zone | betroffen
versorgt: -

WSG TB UNTER DEM ACKERRAIN,
Gemeinde lllingen

Gering

Zone | betroffen

gesicherte Ersatzversorgung im Hoch-
wasserfall

versorgt: lllingen

WSG UNTERES ENZTAL Pforz-
heim/Niefern

Mittel

Laut Aussage der Gemeinde sind die
relevanten Anlagen zur Trinkwasser-
férderung bei Hochwasserereignissen
groRer HQ1o00 gefahrdet (insb. Zu-
fahrtswege).

keine gesicherte Ersatzversorgung im
Hochwasserfall

versorgt: Niefern-Oschelbronn
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Wasserschutzgebiet

Betroffenheit Zone | bei

Risikobewertung und Begriindung

HQ1o0

HQ100

HQext-

rem

WSG WEINSBERG UND ELLHOFEN

Gering
Zone | nicht betroffen
versorgt: Weinsberg

WSG ZABERFELD UND ZV WV OBERE
ZABERGAUGRUPPE

Gering

Zone | betroffen

relevante Anlagen zur Trinkwasserfor-
derung liegen auRerhalb HQextrem bzw.
sind dagegen geschitzt

versorgt: Zaberfeld

WSG ZWECKVERBAND EBERBACH-
GRUPPE

Gering

Zone | betroffen

relevante Anlagen zur Trinkwasserfor-
derung liegen auRerhalb HQextrem bzw.
sind dagegen geschiitzt und Ersatzver-
sorgung im Hochwasserfall

versorgt: Eberstadt

WSG ZWECKVERBAND WVG MUHL-
BACH (BBR ESELSBRUNNEN)

Mittel
Zone | betroffen
versorgt: -

WSG ZWECKVERBAND WVG MUHL-
BACH UND OFFENAU

Mittel

Zone | betroffen

versorgt: Gemmingen, Neckarbi-
schofsheim, Obrigheim, Offenau,

Reichartshausen, Siegelsbach10

WSG ZWECKVERBAND WVG OBERES
ELSENZTAL

Mittel

Zone | betroffen

Fur die Kommunen lttlingen und
Kirchhardt liegen keine Informationen
vor, ob eine hochwassersichere Er-
satzversorgung fiir den Hochwasserfall
besteht.

versorgt: Eppingen, Ittlingen, Kirch-
hardtl1

10 piese Kommunen liegen im PG17 (Unterer Neckar). Die Risikobewertung fiir das WSG ZWECKVERBAND WVG
MUHLBACH UND OFFENAU wurde nachrichtlich aus dem MaRnahmenbericht des PG17 (Unterer Neckar) iibernommen.

11 Dpiese Kommunen liegen im PG17 (Unterer Neckar). Die Information zu diesen Kommunen wurde nachrichtlich aus dem
MaRnahmenbericht des PG17 (Unterer Neckar) ibernommen.
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3.3.2.3 Risiken fur das Schutzgut Kultur

MafRRnahmenbericht Enz/Neckar-Heilbronn

Die Risiken fur Kulturgiter werden durch die Fachverwaltungen analysiert. In
einem ersten Schritt wird dabei ihre Relevanz analysiert. Aus zahlreichen
Kulturgutern werden diejenigen als relevantes Kulturgut im Sinne der Hoch-

i 1 ; |77 | wasserrisikomanagementrichtlinie ermittelt, welche der Qualitét eines Kultur-
Bedeutung nach 812 Denkmalschutzgesetz

| L 1 i denkmals von besonderer

i (DSchG) entsprechen.

Im Projektgebiet wurden insgesamt 100 relevante Kulturguter identifiziert und in der Risikokarte dar-
gestellt (Kapitel 3.2.2.5). Daran schlief3t sich eine Risikobewertung an, die sich an der Empfindlichkeit
des jeweiligen Kulturgutes, den mdglichen Hochwassergefahren und an vorhandenen MafRRnahmen
der Eigenvorsorge wie Notfallplanen oder Objektschutz orientiert. Nach der Riickmeldephase verblie-
ben die in der nachfolgenden Tabelle 18 dargestellten Objekte mit einem relevanten Risiko.

Tabelle 18 Kulturgiter bei den Hochwasserszenarien HQ1o, HQ100 und HQexrem Mit Risikobewertung
Kulturgut Betroffenheit Risikobewertung
HQ | HQ | HQex
10 100 rem
Bad Friedrichshall, Fahréacker 2, Friedrichshall X Risiko mittel
Bad Wimpfen-Wimpfen im Tal, Lindenplatz 7, - .
Wimpfen, St. Peter X Risiko mittel
Bad-Wimpfen, Gebaude Lindenplatz 4 X X Risiko mittel
Bad-Wimpfen, Gebaude Lindenplatz 5 X X Risiko mittel
Besigheim, .Amtsgerlchtsgasse 8, Besigheim, X X x Risiko mittel
Stadtbefestigung
Besigheim, Ochsengraben, Besigheim X X X Risiko mittel
Bietigheim-Bissingen-Bietigheim, Bei der Kelter 4, .. .
Bietigheim, Stadtbefestigung X X Risiko mittel
Bonnigheim, Hauptstrae 15, Bonnigheim X Risiko mittel
Bodnnigheim, Hauptstral3e 15, Bénnigheim, x Risiko gerin
Schloss Stadion gering
Brackenheim, Heilbronner Stral3e 79, Bracken- .
; X X Risiko grof3
heim
Cleebronn, Keltergasse 2, Cleebronn X Risiko gering
Eppingen-Richen, Gemminger Stralle 7, Richen X X Risiko gering
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MafRRnahmenbericht Enz/Neckar-Heilbronn

Kulturgut Betroffenheit Risikobewertung
HQ | HQ | HQex
10 100 rem

Erlenbach-Binswangen, Heilbronner StralRe 21, X X Risiko gerin
Erlenbach, St. Wolfgang gering
Heilbronn, DeutschhofstralRe 6, Heilbronn X Risiko grof3
Hellbrqnn, KirchbrunnenstralRe 12, Heilbronn, X Risiko gering
Magazin
Heilbronn, KramstralRe 1, Heilbronn X Risiko mittel
Heilbronn, Marktplatz 7, Heilbronn X Risiko gering
Heilbronn, OlgastraRe 39, Heilbronn X Risiko mittel
Heilbronn-Bdckingen, Leonhardstral3e 15, B6- . .

. X X X Risiko mittel
ckingen
lllingen, Dillmannstral3e 3, lllingen X Risiko gering
lllingen-Schitzingen, HauptstralBe 1, Schitzingen X Risiko gering
lisfeld-Wistenhausen, LindenstralBe 7/2, lisfeld, X Risiko derin
ehem. Liebfrauenkapelle gernng
Kirchheim am Neckar, Starengasse 12, Kirch- - .

. X X Risiko mittel
heim, Storchenkelter
quntaI-Munchmgen, ChristophstralRe 16, Min- " " X Risiko gro
chingen
Lauffen am Neckar, Klosterhof 4, Lauffen X X Risiko mittel
Lauffen am Neckar, Oskar-von-Miller-StraRe 48, " X Risiko aroR
Lauffen 9
Monsheim, Bei der Olschlage 5, Monsheim X X Risiko mittel
Moénsheim, Pforzheimer StralRe 1, Ménsheim X X Risiko gering
Monsheim, Pforzheimer StraRe 16, Ménsheim X Risiko gering
Monsheim, Pforzheimer StralRe 2, Ménsheim X X Risiko mittel
Monsheim, Pforzheimer StralRe 34, Ménsheim X X Risiko gering
Muhlacker, Brunnengasse 11, Muhlacker X X Risiko mittel
Muhlacker, Herrenwaag 6, Miuhlacker X X Risiko mittel
Muhlacker, lllinger StralRe 46, Lomersheim X X Risiko mittel
Muhlacker, Léffelstelzweg 2, Muhlacker X X Risiko mittel
Muhlacker, Vaihinger Strafl3e 26, Grol3glattbach X X Risiko grof3
Muhlacker, Wasserstral3e 14, Mihlhausen X Risiko grof3
Muhlacker, Wiernsheimer Stral3e 6, Muhlacker X X Risiko mittel
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Kulturgut Betroffenheit Risikobewertung
HQ | HQ | HQex
10 100 rem
Muhlacker, Wiernsheimer Stral3e 8, Mihlacker X X Risiko mittel
Muhlacker-Lienzingen, FriedenstraBe 15, Lien- - .
. X X X Risiko gering
zingen
Muhlacker-Lienzingen, Friedenstral3e 9, Lienzin- X x X Risiko mittel
gen
Muhlacker-Mihlhausen an der Enz, Martin- X Risiko mittel
Luther-Stral3e 2, Mihlhausen
Muhlacker-Mihlhausen an der Enz, Martin- X Risiko mittel
Luther-Stral3e 4, Mihlhausen, St. Alban
Muhlacker-Mihlhausen an der Enz, Schlof3strale .. .
.. X Risiko mittel
18, Mihlhausen
Muhlacker-Mihlhausen an der Enz, Zwerchstra- x Risiko gerin
Re 12, Mihlhausen 9 9
Pfaffenhofen, Rodbachstral3e 13, Pfaffenhofen X Risiko gering
Sachsenheim-Hafnerhaslach, Sternenfelser x Risiko gerin
StralRe 1, Hafnerhaslach gerng
Schwaigern, Schwaigerner Stral3e 23, Massen- « Risiko mittel
bach
Schwieberdingen, Bahnhofstral3e 6, 8, Schwie- .. .
. X X Risiko mittel
berdingen
Schwieberdingen, Vaihinger Stral3e 23, Schwie- - .
. " X X Risiko mittel
berdingen, Bruckmuhle
Sersheim, Metterweg 6, Sersheim X X Risiko mittel
Sersheim, Schlof3stralRe 23, Sersheim, GA Sers- - .
hei X Risiko gering
eim
Sersheim, Untere Miihle 3, Sersheim X X X Risiko grof3
Sternenfels-Diefenbach, Mihlacker Stral3e 34, - .
: X X Risiko mittel
Diefenbach
Sternenfels-Diefenbach, Sternenfelser Strafle 13, . .
. X X Risiko gering
Diefenbach
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Kulturgut Betroffenheit Risikobewertung
HQ | HQ | HQex
10 100 rem

Vaihingen an der Enz, Muhlstra3e 21, Vaihingen,

Gasthof zum Grinen Baum (Haus Lampater) X X Risiko mittel

Vaihingen an der Enz-Guindelbach, Lorenzen-

stralRe 17, Glindelbach X Risiko gering

Vaihingen an der Enz-Gundelbach, Lorenzen-

stralRe 19, Glindelbach X Risiko gering

Vaihingen an der Enz-Gundelbach, Lorenzen-

stralRe 24, Glindelbach X Risiko gering

Vaihingen an der Enz-Glindelbach, Schitzinger

Straf3e 2, Gundelbach, Zum Adler X Risiko gering

Vaihingen an der Enz-Riet, Am Schlof3garten 7,

Riet, ev. Pfarrkirche, St. Stefan X X Risiko gering

Vaihingen an der Enz-Riet, Ludwigsburger Stral3e

1, Riet, Grafenschlo3 Reischach-Riet X Risiko mittel

Walheim, Romerstraf3e 16, Walheim X Risiko grof3

Weissach, Hauptstral3e 11, Weissach X X Risiko gering

3.3.2.4 Risiken fur das Schutzgut wirtschaftliche Tatigkeiten

Die Risiken fur das Schutzgut wirtschaftliche Téatigkeiten im Projektgebiet werden vor
allem durch die direkte Einwirkung von Hochwasser auf Produktionsstatten, Lager
[l X usw. auf den Industrie- und Gewerbeflachen hervorgerufen.

] Weitergehende erhebliche Risiken durch die Unterbrechungen von Verkehrswegen

sind im Projektgebiet nicht zu erwarten. Durch das Straennetz im Projektgebiet und

in den angrenzenden Regionen bestehen fir die potenziell von Hochwasser betroffenen Stralien

Ausweichstrecken. Diese kénnen zu Mehrkosten durch langere Anfahrtswege fiihren, welche jedoch
im Vergleich zu Schaden durch direkte Einwirkungen von Hochwasser nicht erheblich sind.

Zusatzliche Risiken durch den Ausfall von Ver- und Entsorgungsinfrastrukturen wie Energie oder
Wasser konnten im Rahmen der Hochwasserrisikomanagementplanung nicht identifiziert werden.
Diese Analyse und daraus ggf. folgende Maflinahmen sind im Rahmen der Krisenmanagement-
planung und Eigenvorsorge der Unternehmen erforderlich. Das Risiko fur wirtschaftliche Tatigkeiten
wird entsprechend der Wahrscheinlichkeit der Hochwasserereignisse fiir Flachen mit einer Uberflu-
tungshaufigkeit von statistisch einmal in 10 Jahren als grof3 bzw. einmal in 100 Jahren als mittel
eingestuft. Fir betroffene Freiflachen ohne Gebaude wird ein geringes Risiko angenommen. Fir die
Betriebe im Projektgebiet wird davon ausgegangen, dass sich die Schadenspotenziale auf die Ge-
baude konzentrieren. Sind fiir die Gebaude ObjektschutzmaRnahmen oder Alarm- und Einsatzplane
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bekannt, die Schaden verhindern bzw. erheblich reduzieren kénnen, wird das Risiko der entsprechen-
den Flachen herabgestulft.

Die folgende Tabelle 19 fasst die Risiken fir die von Hochwasser betroffenen Flachen im Projekt-
gebiet zusammen.

Tabelle 19 Betroffene Industrie- und Gewerbeflachen mit hochwasserbedingten Risiken

Risikobewertung Potenziell von hochwasserbedingten Risiken betroffene Industrie- und
Gewerbeflachen in Hektar im Projektgebiet

groR ca. 55 ha
mittel ca. 156 ha
gering ca. 1.119 ha

In der folgenden Tabelle 20 sind die Gemeinden mit grof3en und mittleren Risiken fir das Schutzgut
wirtschaftliche Tatigkeiten zusammengestellt. Hierbei ist zu bertcksichtigen, dass bei Kommunen, die
Anteil an mehr als einem Projektgebiet haben, Summenwerte fir die gesamte Kommune angegeben
sind.

Tabelle 20 Betroffene Gemeinden mit Flachen fur wirtschaftliche Tatigkeiten mit hochwasserbedingten
Risiken

Risikobewertung | Potenziell von hochwasserbedingten Risiken fir wirtschaftliche Tatigkei-
ten betroffene Gemeinden im Projektgebiet und jeweilige GroRRe der
Flachen in Hektar (jeweils aufgerundet auf ganze Zahlen)

GroR lisfeld (ca. 10 ha), Korntal-Munchingen (ca. 10 ha), Heilbronn (ca. 6 ha), Vaihingen an
der Enz (ca. 6 ha), Bietigheim-Bissingen (ca. 4 ha), Neckarsulm (ca. 4 ha), Pfaffenhofen
(ca. 4 ha), Bad Friedrichshall (ca. 3 ha), Bad Rappenau (ca. 3 ha), Bad Wimpfen (ca. 3
ha), Besigheim (ca. 3 ha), Bonnigheim (ca. 3 ha), Brackenheim (ca. 3 ha), Ditzingen
(ca. 3 ha), Ellhofen (ca. 3 ha), Erligheim (ca. 3 ha), Gemmrigheim (ca. 3 ha), Guglingen
(ca. 3 ha), Kirchheim am Neckar (ca. 3 ha), Lauffen am Neckar (ca. 3 ha), Leonberg
(ca. 3 ha), Markgréningen (ca. 3 ha), Muhlacker (ca. 3 ha), Nordheim (ca. 3 ha),
Obersulm (ca. 3 ha), Schwaigern (ca. 3 ha), Sersheim (ca. 3 ha), Walheim (ca. 3 ha),
Weinsberg (ca. 3 ha), Weissach (ca. 3 ha), Abstatt (ca. 2 ha), Cleebronn (ca. 2 ha),
Eberdingen (ca. 2 ha), Eberstadt (ca. 2 ha), Eppingen (ca. 2 ha), Erlenbach (ca. 2 ha),
Freudental (ca. 2 ha), lllingen (ca. 2 ha), Léchgau (ca. 2 ha), Massenbachhausen (ca. 2
ha), Ménsheim (ca. 2 ha), Neckarwestheim (ca. 2 ha), Niefern-Oschelbronn (ca. 2 ha),
Oberriexingen (ca. 2 ha), Olbronn-Diirrn (ca. 2 ha), Otisheim (ca. 2 ha), Sachsenheim
(ca. 2 ha), Schwieberdingen (ca. 2 ha), Sternenfels (ca. 2 ha), Untereisesheim (ca. 2
ha), Wiernsheim (ca. 2 ha), Zaberfeld (ca. 2 ha), Hemmingen (ca. 1 ha), Leingarten (ca.
1 ha), Untergruppenbach (ca. 1 ha)

mittel Muhlacker (ca. 15 ha), lisfeld (ca. 14 ha), Lauffen am Neckar (ca. 14 ha), Niefern-
Oschelbronn (ca. 13 ha), Vaihingen an der Enz (ca. 12 ha), Korntal-Miinchingen (ca. 10
ha), Neckarsulm (ca. 8 ha), Obersulm (ca. 8 ha), Heilbronn (ca. 7 ha), Kirchheim am
Neckar (ca. 7 ha), Bietigheim-Bissingen (ca. 6 ha), Monsheim (ca. 6 ha), Brackenheim
(ca. 5 ha), Gemmrigheim (ca. 5 ha), Walheim (ca. 5 ha), Pfaffenhofen (ca. 4 ha), Bad
Friedrichshall (ca. 4 ha), Bad Rappenau (ca. 4 ha), Besigheim (ca. 4 ha), Guglingen
(ca. 4 ha), Leonberg (ca. 4 ha), Weinsberg (ca. 4 ha), Eberstadt (ca. 4 ha), Bad Wimp-
fen (ca. 3 ha), Bonnigheim (ca. 3 ha), Ditzingen (ca. 3 ha), Ellhofen (ca. 3 ha), Erligheim
(ca. 3 ha), Markgréningen (ca. 3 ha), Norheim (ca. 3 ha), Schwaigern (ca. 3 ha), Sers-
heim (ca. 3 ha), Weissach (ca. 3 ha), Cleebronn (ca. 3 ha), Eppingen (ca. 3 ha), Erlen-
bach (ca. 3 ha), lllingen (ca. 3 ha), Olbronn-Diirrn (ca. 3 ha), Untereisesheim (ca. 3 ha),
Leingarten (ca. 3 ha), Abstatt (ca. 2 ha), Eberdingen (ca. 2 ha), Freudental (ca. 2 ha),
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Léchgau (ca. 2 ha), Massenbachhausen (ca. 2 ha), Neckarwestheim (ca. 2 ha), Ober-
riexingen (ca. 2 ha), Otisheim (ca. 2 ha), Sachsenheim (ca. 2 ha), Schwieberdingen (ca.
2 ha), Sternenfels (ca. 2 ha), Wiernsheim (ca. 2 ha), Zaberfeld (ca. 2 ha), Hemmingen
(ca. 2 ha), Untergruppenbach (ca. 2 ha), Lehrensteinsfeld (ca. 1 ha), Wimsheim (ca. 1
ha)

gering Heilbronn (ca. 298 ha), Neckarsulm (ca. 153 ha), Muhlacker (ca. 39 ha), Bad Fried-
richshall (ca. 35 ha), Bietigheim-Bissingen (ca. 26 ha), lisfeld (ca. 23 ha), Vaihingen an
der Enz (ca. 22 ha), Lauffen am Neckar (ca. 18 ha), Bad Wimpfen (ca. 16 ha), Bra-
ckenheim (ca. 15 ha), Niefern-Oschelbronn (ca. 15 ha), Obersulm (ca. 15 ha), Bad
Rappenau (ca. 13 ha), Eppingen (ca. 13 ha), Glglingen (ca. 13 ha), Korntal-
Minchingen (ca. 10 ha). Walheim (ca. 10 ha), Gemmrigheim (ca. 9 ha), Leonberg (ca. 9
ha), Besigheim (ca. 8 ha), Kirchheim am Neckar (ca. 7 ha), Ditzingen (ca. 6 ha), Eber-
stadt (ca. 6 ha), Leingarten (ca. 6 ha), Monsheim (ca. 6 ha), Paffenhofen (ca. 6 ha),
Weinsberg (ca. 5 ha), Erlenbach (ca. 4 ha), Markgroningen (ca. 4 ha), Wiernsheim (ca.
4 ha), Abstatt (ca. 3 ha), Bénnigheim (ca. 3 ha), Cleebronn (ca. 3 ha), Eberdingen (ca. 3
ha), Ellhofen (ca. 3 ha), Erligheim (ca. 3 ha), Freudental (ca. 3 ha), Gerlingen (ca. 3 ha),
Illingen (ca. 3 ha), Massenbachhausen (ca. 3 ha), Neckarwestheim (ca. 3 ha), Nord-
heim (ca. 3 ha), Olbronn-Diirrn (ca. 3 ha), Sachsenheim (ca. 3 ha), Schwaigern (ca. 3
ha), Schwieberdingen (ca. 3 ha), Sersheim (ca. 3 ha), Untereisesheim (ca. 3 ha),
Weissach (ca. 3 ha), Zaberfeld (ca. 3 ha), Hemmingen (ca. 2 ha), Léchgau (ca. 2 ha),
Oberriexingen (ca. 2 ha), Otisheim (ca. 2 ha), Sternenfels (ca. 2 ha), Untergruppenbach
(ca. 2 ha), Lehrensteinsfeld (ca. 1 ha), Wimsheim (ca. 1 ha)

3.3.3  Weitere Uberflutete Flachen im Projektgebiet und deren Risiken

Ein grol3er Teil der Flachen im Projektgebiet, die bei den drei Hochwasserszenarien HQg, HQ199 Und
HQexrem Uberflutet werden, gehdren zu den Flachenkategorien Forst, Landwirtschaftliche Nutzflache,
Sonstige Vegetations- und Freiflachen, Gewasser und Sonstige Flachen. Auf diesen Flachen ist im
Projektgebiet nur mit vergleichsweise unbedeutenden Risiken fiir die Schutzgiter zu rechnen.

Fur diese Flachen wird davon ausgegangen, dass keine Menschen in den Gebieten wohnen und sich
gegebenenfalls dort aufhaltende Personen rechtzeitig in Sicherheit bringen kénnen, so dass nur
unbedeutende Risiken fur die menschliche Gesundheit bestehen. Fir das Schutzgut wirtschaftliche
Tatigkeiten wird angenommen, dass — abgesehen von méglichen Schaden fir die Landwirtschaft —
der wirtschaftliche Schaden im Vergleich zu Schaden in Gewerbe- und Industriegebieten relativ unbe-
deutend ist.

Weitere Uberflutete Flachen finden sich im gesamten Projektgebiet und sind in den Risikobewertungs-
karten entsprechend dargestellt.

3.3.4  Flachen mit zur Zeit nicht bewertbaren Risiken
Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn existieren Flachen mit zur Zeit nicht bewertbaren Risiken.

Von der Stadt Bad Wimpfen wurden Bereiche benannt, in denen es auf Grund von Starkregenereig-
nissen zu Uberflutungen kommen kann. Durch die Stadt wurde eine verbale Beschreibung der Fla-
chen, die in den letzten Jahren von Starkregenereignissen betroffen waren, vorgenommen. Diese
Beschreibung ist im Anhang lll fir die Stadt zusammengefasst.

In den, an der Glems gelegenen, Kommunen Ditzingen, Gerlingen, Korntal-Minchingen, Markgrénin-
gen, Leonberg, Hemmingen und Schwieberdingen besteht ebenfalls die Gefahr von Uberflutungen auf
Grund von Starkregenereignissen.
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Im Jahr 2011 wurde im federfihrenden Auftrag der Stadt Ditzingen fur die Kommunen im Einzugsge-
biet der Glems ein Gutachten Uber potenzielle Gefahren aus Starkregenereignissen erstellt12. In
dieser Studie sind erstmals fir ein gréReres Einzugsgebiet in Baden-Wirttemberg die potenziellen
Gefahren durch Starkregenereignisse systematisch dargestellt. Das Gutachten fiir das Glemsgebiet
umfasst sowohl Starkregengefahrenkarten, die gefahrdete Flachen, basierend vor allem auf der
maximalen Uberflutungstiefe darstellen, als auch Risikokarten, welche Schadenspotenziale auf der
Basis geféhrdeter Gebaude und besonderer Objekte wiedergeben.

Die kartografische Darstellung fur das Glemsgebiet liegt den betroffenen Kommunen in digitaler Form
vor und soll Eingang in das jeweilige kommunale Krisenmanagement finden (MalRnahme R2). Eine
systematische Ubernahme in die auf Landesebene erstellten Hochwasserrisikobewertungskarten
findet daher nicht statt. Allerdings wurden im Rahmen der Rickmeldungen tber den Meldeviewer
durch Kommunen erfolgte Rickmeldungen zu Starkregengefahren im Glemsgebiet in die Hochwas-
serrisikobewertungskarte aufgenommen.

Zudem fand durch das Biro geomer eine verbale Beschreibung der Gefahrenschwerpunkte durch
Starkregenereignisse in Ditzingen, Gerlingen, Korntal-Miinchingen, Markgréningen, Leonberg, Hem-
mingen und Schwieberdingen statt, welche im Anhang Il der jeweiligen Kommune zu finden ist.

12 Hochwassergefahrenkarte fur Starkregenereignisse im Einzugsgebiet der Glems (http://www.starkregengefahr.de/glems/),
erstellt durch geomer GmbH im Auftrag der Planungsgemeinschaft der Glemsanliegerkommunen, vertreten durch die Stadt
Ditzingen.
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4  Ziele des Hochwasserrisikomanagements

4.1 Aufgabe und Vorgehen der Zielfestlegung

Grundlage der Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-Wirttemberg sind landesweit festge-
legte Ziele des Hochwasserrisikomanagements. Sie beschreiben fir jedes Schutzgut (Menschliche
Gesundheit, Umwelt, Kulturguter und wirtschaftliche Tétigkeiten) Ziele zum Umgang mit dem Risiko.
Durch dieses Vorgehen wird sichergestellt, dass entsprechend den Vorgaben der HWRM-RL die
hochwasserbedingten nachteiligen Folgen fir die vier Schutzguter verringert und bei allen Arbeits-
schritten des Hochwasserrisikomanagements beachtet werden.

Die Festlegung der Ziele greift sowohl die geltenden gesetzlichen Regelungen als auch die bereits seit
2003 angewandte gemeinsame Strategie zur Minderung von Schaden in Baden-Wlrttemberg auf
(siehe ausfuhrlich www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de, unter Leitlinie Hochwasserschutzstrate-
gie). Damit wird die Forderung der HWRM-RL umgesetzt, alle Aspekte des Hochwasserrisikomana-
gements einzubeziehen und die Bereiche ,Vermeidung®, ,Schutz“ und ,Vorsorge® besonders zu be-
rucksichtigen.

An der landesweiten Festlegung der Ziele wurden neben den fur die Schutzguter zustandigen unter-
schiedlichen Fachbehdrden unter anderem die Spitzenverbande der Kreise und Kommunen und die
Industrie- und Handelskammern als Vertreter der Wirtschaft beteiligt. Darliber hinaus wurden die
Oberziele mit den benachbarten Bundeslandern abgestimmt, um ein einheitliches Vorgehen in
Deutschland sicherzustellen.

Kommunen
) 3 .' Geftahren-
Wirtschaft :
— abwehr
“l
: \_-'41 < »
Ver-und % Hochwasser-

" ¥ w Kultur
Entsorzung & Risikomanagement

A

Natur- k Wasser-
schutz ) wirtschaft
potenziell

Betroftene

Abbildung 13 Akteure des Hochwasserrisikomanagements
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Aufgabe der Zielfestlegung war es,
e systematisch fur alle Schutzgiiter landesweit geltende Ziele zu entwickeln,

o die Zielvorstellungen der unterschiedlichen Akteure (z.B. Wasserwirtschaft, Katastrophen-
schutz, Raumplanung) aufeinander abzustimmen und

e eine Basis fur die Erarbeitung des Malinahmenkataloges zu schaffen und damit die Ermittlung
des Handlungsbedarfs zu steuern.

Ausgangspunkte fiir die Zielfestlegung waren die folgenden Oberziele:
1. die Vermeidung neuer Risiken
2. die Verringerung bestehender Risiken
3. die Verringerung nachteiliger Folgen wéahrend eines Hochwassers
4. die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasser.

Daraus ergibt sich fur die angemessenen Ziele die in Abbildung 14 dargestellte Systematik des Ziel-
systems.

Schutzgut Schutzgut
Menschliche Sﬁw\}vzg?t ESES:Z?J;J; Wirtschaftliche
Gesundheit 9 Tatigkeiten
Vermeidung neuer Risiken Ziele 1.M Ziele 1.U Ziele 1.K Ziele 1.W
Verningerung bestehender Ziele 2.M Ziele 2.U Ziele 2.K Ziele 2.W

Risiken

Verringerung nachteiliger
Folgen wahrend Ziele 3.M Ziele 3.U Ziele 3.K Ziele 3.W
eines Hochwassers

Verringerung nachteiliger
Folgen nach einem Ziele 4.M Ziele 4.U Ziele 4.K Ziele 4.W
Hochwasser

Abbildung 14 Systematik des Zielsystems

Die Ziele fur die vier Oberziele (Vermeidung neuer Risiken, Verringerung bestehender Risiken, Ver-
ringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwassers, Verringerung nachteiliger Folgen nach
einem Hochwasser) sind in den folgenden Abschnitten zusammengestellt.

Das Zielsystem bildet die Grundlage fur die systematische Ermittlung von MalRnahmen. Die folgende
Abbildung 15 zeigt das dabei angewandte Vorgehen. Fir jedes Ziel wurde dabei mindestens eine
MaRnahme abgeleitet, mit der das Ziel erreicht werden kann. Diese Mal3nahmen wurden in einem
landesweiten MaRnahmenkatalog zusammengefiihrt.
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z.B. Oberziel z.B. Ziele z.B. MalRnahmen
Oberziel 1: 1.M.1, 1.U.1, 1.K.1, 1.W.1: Erhalt des R21: Rechtliche Sicherung
Vermeidung » natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und » von Flachen als

neuer Risiken an den Gewassern Uberschwemmungsgebiet

R25: Integration in
> Regionalplan und
Landschaftsrahmenplan

N R10: Integration in die
Flachennutzungsplanung

=) = mm
1.M.2,1.U.2, 1.K.2, 1.W.2: Erhalt der R5: Kontrolle des
=» Abflussleistung bei ausgebauten Gewassern » Abflussquerschnittes und
und Vermeidung von Stérungen des Abflusses Beseitigung von Stérungen

Abbildung 15 Systematik der Ableitung von Zielen und Maflinahmen aus den Oberzielen

4.2 Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken

Die folgende Tabelle 21 fasst die Ziele zusammen, die aus dem Oberziel ,Vermeidung neuer Risiken®
abgeleitet sind. Im Vordergrund der Ziele steht der Erhalt des Wasserriickhalts in der Flache und an
den Gewassern, um einen Anstieg der Hochwasserwahrscheinlichkeit zu verhindern, und die Ver-
meidung umfangreicher neuer Schadenspotenziale in den hochwassergefahrdeten Bereichen (z.B.
durch neue Baugebiete oder neue hochwasserempfindliche Nutzungen).

Den einzelnen Zielen sind jeweils die MaRhahmen gegenibergestellt, mit denen sie erreicht werden
sollen.

Tabelle 21 Ziele zur Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. | Ziele fir das Oberziel Vermeidung neuer Risiken MaRnahmen
1.M.1, L4, L5, R4, R5
1.U.1, Erhalt des natiirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den o
. R10, R13, R21,
1.K.1, Gewassern
R25
1.W.1
1.M.2,
1.U.2, Erhalt der Abflussleistung bei ausgebauten Gewassern und Ver- L4 R4 RS
1.K.2, meidung von Stérungen des Abflusses B
1.W.2
1.M.3,
1.U.3, Vermeidung neuer Siedlungstatigkeit in Gebieten mit mittlerer Hoch- L5, R10, R13, R21,
1.K.3, wasserwahrscheinlichkeit (HQ100) au3erhalb bebauter Ortslagen R25
1.W.3
LEBENDIGER
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Ziel-Nr. |Ziele fur das Oberziel Vermeidung neuer Risiken MalRnahmen
1.M.4, L1, L5, L6, L13,
1.U.4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebie- | R1, R10, R11,
1.K.4, ten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem) R20, R25, R29,
1.wW.4 R30
1.M.5, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Ein-
1.U.5, richtungen fir die grundlegende Versorgung (Wasser, Energie, Tele- L2, L5, L10, R2,
1.K.5, kommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hochwasser- R10, R11, R25
1wW.5 wahrscheinlichkeit (HQextrem)
Vermeidung einer Erhdhung der Intensitét nicht hochwasser-
angepasster Nutzungen bzw. des Schadenspotenzials in Gebieten mit
1.W.6 .g P . i .g . o P o | L6, R1, R20, R29
wirtschaftlichen Tatigkeiten mit mittlerer Hochwasserwahrscheinlichkeit
(HQ100)
Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Um- L11, R1, R13, R16,
1.U.7 gangs mit wassergefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer R17, R21, R22,
Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem) R28, R29, R30
LUS Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit groRer Hoch- L8, L9, R13, R18,
o wasserwahrscheinlichkeit (HQ1o) R19, R21
M = menschliche Gesundheit, U = Umwelt, K = Kultur, W = wirtschaftliche Téatigkeiten
HQ1o = statistisch einmal in zehn Jahren auftretendes Hochwasserereignis
HQ100 = statistisch einmal in einhundert Jahren auftretendes Hochwasserereignis
HQexrem = Statistisch einmal in eintausend Jahren auftretendes, extremes Hochwasserereignis
Die MafRnahmen sind in Kapitel 5 erldutert: L: Mal3nahmen auf Landesebene, R: Malinahmen auf
regionaler und lokaler Ebene.

4.3

Ziele fur die Verringerung bestehender Risiken

Aus dem Oberziel ,Verringerung bestehender Risiken® resultieren die in der folgenden Tabelle 22
dargestellten Ziele. Schwerpunkte sind die generelle Verringerung der Hochwassergefahr durch die
Verbesserung des Wasserrickhalts, die Verringerung der Schadensanfalligkeit und des Schadenspo-
tenzials und — soweit erforderlich — die Reduktion der Hochwassergefahr auf ein Mal3, das einen
sicheren Umgang mit Hochwasser durch Eigenvorsorge ermdglicht. Jedem Ziel sind die entsprechen-
den Malinahmen gegeniibergestellt.

Tabelle 22 Ziele zur Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. | Ziele fUr das Oberziel Verringerung bestehender Risiken | MaBhahmen
2.M.9, L5, L8, L9, R10
2.U.9, Verbesserung des natiirlichen Wasserriickhalts in der Flache und T '
. R12, R14, R15,
2.K.9, an den Gewassern
R18, R19, R25
2.W.9
2.M.10, . o L1, L5, L6, L7, L13,
Verbesserung der Widerstandsféahigkeit von Gebauden, Anlagen,
2.U.10, . o i ) . . R1, R2, R10, R11,
Betrieben, Einrichtungen gegeniiber Hochwasser in Gebieten mit
2.K.10, eringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ ) R20, R25, R27,
2w |99 exrem R29, R30
LEBENDIGER
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Ziel-Nr. | Ziele fir das Oberziel Verringerung bestehender Risiken | MaBnahmen

2.M.11, Verbesserung der Widerstandsfahigkeit der relevanten Einrichtun-
2.U.11, gen fir die grundlegende Ver- und Entsorgung (Wasser, Energie,
oo . . . L2, L3, L10, R2
2.K.11, Telekommunikation, Abwasser) und die grundlegende &ffentliche
2.wW.11 Gesundheitsversorgung im Hochwasserfall
2.M.12, . - . o
2 U.12 Verringerung der Hochwasserwahrscheinlichkeit, soweit eine
2.K.12’ Eigenvorsorge der betroffenen Personen bzw. fir die Gebaude, R6, R7, R8, R9
o Anlagen, Betriebe und Einrichtungen nicht zumutbar ist
2.W.12
Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit L11, R1, R13, R16,
2.U.13 wassergefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasser- | R17, R21, R22,
wahrscheinlichkeit (HQextrem) R28, R29, R30

M = menschliche Gesundheit, U = Umwelt, K = Kultur, W = wirtschaftliche Téatigkeiten

HQ1o = statistisch einmal in zehn Jahren auftretendes Hochwasserereignis

HQ100 = statistisch einmal in einhundert Jahren auftretendes Hochwasserereignis

HQexrem = statistisch einmal in eintausend Jahren auftretendes, extremes Hochwasserereignis

Die MaRRnahmen sind in Kapitel 5 erlautert: L: MalRnahmen auf Landesebene, R: MalRnahmen auf
regionaler und lokaler Ebene.

4.4 Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines
Hochwasserereignisses

Die folgende Tabelle 23 stellt die auf Grundlage des Oberziels ,Verringerung der nachteiligen

Folgen

wahrend eines Hochwasserereignisses® formulierten Ziele dar. Im Vordergrund steht die Vorbereitung
von Aktivitdten wéahrend eines Hochwasserfalls, um potenziell nachteilige Folgen durch Hochwasser
zu vermeiden. Den Zielen sind jeweils die entsprechenden Schutzgiter und Mal3hahmen zugeordnet.

Tabelle 23 Ziele zur Verringerung nachteiliger Folgen wéhrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. | Ziele fur das Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen MalRhahmen
wahrend eines Hochwassers

3.M.14, L1, L2, L7, L14, L15,
Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevdlkerung

3.U.14, . ) o . R1, R2, R16, R17,
und der Verantwortlichen fur Anlagen, Einrichtungen und Betriebe

3.K.14, . . L R22, R26, R27, R28,
wéahrend eines Hochwasserereignisses

3.W.14 R29, R30

3.M.15,

Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behdrden und Organisa-

3.U.15, . . . . . L L2, L3, L12, L14,
tionen mit Sicherheitsaufgaben wahrend eines Hochwasserereignis-

3.K.15, . L15, R2, R3, R24

3W.15 ses auf kommunaler und regionaler Ebene

M = menschliche Gesundheit, U = Umwelt, K = Kultur, W = wirtschaftliche Tatigkeiten

Die MalRnahmen sind in Kapitel 5 erlautert. L: Malnahmen auf Landesebene, R: Malinahmen auf
regionaler und lokaler Ebene
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Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Auf Basis des Oberziels ,Verringerung der nachteiligen Folgen nach einem Hochwasserereignis®
werden die in der folgenden Tabelle 24 zusammengestellten Ziele formuliert. Schwerpunkt ist die
Vorbereitung einer geeigneten Nachsorge nach einem Hochwasserereignis, um die nachteiligen
Folgen zu verringern.

Fur alle Ziele sind jeweils die MalRnahmen angegeben, mit denen die Ziele erreicht werden sollen.

Tabelle 24 Ziele zur Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
Ziel-Nr. | Ziele fir das Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen MalRnahmen
nach einem Hochwasser
L1, L2, L7, L9,
4.M.16, . . . L16, R1, R2,
4U 16 Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die be- R16. R17 R19
4.K.16’ troffene Bevélkerung und die Verantwortlichen fir Anlagen, Ein- R22, R23, R26,
richtungen und Betri nach einem Hochw rereigni ’ ’ '
AW 16 chtungen und Betriebe nach eine ochwasserereignis R27 R28. R29.
R30
4.M.17, - . ;
4UL7 Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behor- L2 L3 L12 L16
e den und Organisationen mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwas- ] ' '
4.K.17, o . R2, R3, R24
serereignis auf kommunaler und regionaler Ebene
4W.17
4.M.18, . . . ) . y .
4U.18 Absicherung gegen existenzielle finanzielle Schaden und Sicherstellung
4.K.18’ der Finanzierung einer hochwassergerechten Sanierung bzw. eines R1, R29, R30
AW 18 Neubaus

M = menschliche Gesundheit, U = Umwelt, K = Kultur, W = wirtschaftliche Tatigkeiten

Die MalRnahmen sind in Kapitel 5 erlautert. L: MalRBnahmen auf Landesebene, R: MalRnahmen auf
regionaler und lokaler Ebene
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5 MalRnahmen und deren Rangfolge zur Erreichung der Ziele (Art. 7 Abs. 3
HWRM-RL, Anhang 1.4)

5.1 MaRnahmen zur Erreichung der Ziele des Hochwasserrisikomanagements
(Landesweiter Mainahmenkatalog)

Ausgehend von den landesweiten Zielen des Hochwasserrisikomanagements (siehe Kapitel 4) wurde
in Baden-Wirttemberg ein landeseinheitlicher Mal3hahmenkatalog erarbeitet. Ebenso wie die landes-
weiten Ziele basieren die MaBhahmen auf geltenden gesetzlichen Regelungen und auf der bereits seit
2003 angewandten gemeinsamen Strategie zur Minderung von Schaden durch Hochwasser in Baden-
Wirttemberg (siehe ausfuhrlich www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de)

Die insgesamt 46 MafRnahmen richten sich an alle Akteure, die dazu beitragen kénnen, die Ziele des
Hochwasserrisikomanagements zu erfillen. Das Spektrum reicht von Landesministerien bis hin zu
den Burgerinnen und Birgern.

Diese MalRnahmen beziehen sich auf die Ubergeordneten Planungsebenen des Hochwasserrisiko-
managements und sind entsprechend abstrahiert. Sie sind daher auf der Vor-Ort-Ebene durch die
zustandigen Akteure im Rahmen der Umsetzung weiter zu konkretisieren.

Die folgende Abbildung 16 verdeutlicht das Verhéltnis der unterschiedlichen Handlungsansatze inner-
halb der Hochwasserrisikomanagementstrategie Baden-Wirttemberg zueinander sowie ihre Zuord-
nung zu den Oberzielen.

Matnahmenplanung
« Ruikobavanung

+ Zinklefirston

« DafzRanalyse

Reich, UYM 2010

versnamr nach Katagtan BN
200

Abbildung 16 Oberziele und Handlungsansatze des Hochwasserrisikomanagements in Baden-Wrttemberg
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In der folgenden Tabelle werden den MafRnahmen die zu erreichenden Oberziele
1. die Vermeidung neuer Risiken,
2. die Verringerung bestehender Risiken,
3. die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwassers,
4. die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasser

und die daraus abgeleiteten Ziele 1.M.1 bis 4.W.18 fir die jeweiligen Schutzgiter menschliche Ge-
sundheit (M), Umwelt (U), Kulturgiter (K) und wirtschaftliche Tatigkeiten (W) gegenuber gestellt.

Anhand der Bezeichnung der MalRnahmen wird dargestellt, ob es sich um eine Mallhahme auf Ebene
des Landes Baden-Wirttemberg handelt (L1 bis L16) oder um eine MalRnahme, die nur regional oder
lokal umgesetzt werden kann (R1 bis R30). AuBerdem wird angegeben, ob es sich bei den jeweiligen
Maflnahmen um eine Pflichtaufgabe handelt.

Fir die MaBnahmen werden landesweit die in der Tabelle 25 und Tabelle 26 dargestellten drei Priori-
sierungsstufen vorgeschlagen. Von diesen Vorschlagen kann in den jeweiligen Projektgebieten be-
grindet abgewichen werden, wenn die Abweichung ausreichend begrindet wird. Fir die Pflichtmal3-
nahmen bedeuten geringere Prioritatsstufen fur die verantwortlichen Akteure keine Entbindung von
den jeweiligen Pflichten.

Wesentliche Kriterien fur die landesweit vorgeschlagene Priorisierung waren
o die Wirkung der MalRnahme fiir das Erreichen der Oberziele und Ziele,
e die Bedeutung fiir die Umsetzung weiterer MaRnhahmen und
e die Umsetzbarkeit einschlieBlich

o Zeitaufwand,
o Mittel-/Ressourcenaufwand,
o noch durchzufiihrender Planungsverfahren,
o Finanzierung,
o Verknupfbarkeit mit weiteren MaZnahmen und
o Akzeptanz.
In den Projektgebieten soll sich die Priorisierung auf vorhandene Informationen stitzen. Sie kann

beispielsweise nicht dazu dienen, technische HochwasserschutzmaRnahmen wie Schutzmauern oder
Ruckhaltebecken gegeneinander oder gegen andere Malinahmen abzuwégen.

Die landesweit vorgeschlagene Einstufung der Prioritat orientiert sich zum einen an der prinzipiell zu
erwartenden Wirkung der MaRnhahme und zum anderen am Aufwand (unter anderem finanzielle und
personelle Ressourcen sowie Zeitaufwand) zur Umsetzung der MaRRnahme. Aul3erdem wurde die
Verteilung auf die unterschiedlichen Akteure bertcksichtigt. Die Differenzierung der Priorisierung ist
vor allem fir die MaRnahmen relevant, die von Akteuren umgesetzt werden mussen, die fir viele
MaRnahmen verantwortlich sind, wie z.B. die Kommunen.
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Die vorgeschlagene Prioritatensetzung lasst sich wie folgt zusammenfassen

e MalRnahmen mit Prioritat 1

o stellen in der Regel eine wesentliche Grundlage bzw. Voraussetzung fir weitere Mal3-
nahmen mit groRer Wirkung auf das Erreichen der Ziele des Hochwasserrisikomanage-
ments dar und/oder

o haben eine groBe Wirkung auf das Erreichen der Ziele des Hochwasserrisikomanage-
ments und/oder

o sind mit vergleichsweise geringem Aufwand (Ressourcen/Zeitaufwand) umsetzbar. In vie-
len Fallen kann der Aufwand durch die Kombination mit anderen MaRnahmen verringert
werden (z.B. Information der Offentlichkeit im Zusammenhang mit der Auslegung der
Hochwassergefahrenkarten durch die Kommunen).

e MalRnahmen mit Prioritat 2

o unterstitzen weitere Mal3hahmen des Hochwasserrisikomanagements und/oder
o haben eine groRe Wirkung auf das Erreichen der Ziele.

e MalRnahmen mit Prioritat 3:

o haben eine vergleichsweise geringe Wirkung oder

o basieren auf der Umsetzung anderer MaBhahmen und sind mit einem vergleichsweise
hohen Aufwand verbunden.
Insbesondere die Wirksamkeit von Mallnhahmen und der Aufwand kann in den jeweiligen Projekt-
gebieten von den prinzipiell zu erwartenden Wirkungen bzw. dem abgeschéatzten Aufwand deutlich
abweichen, so dass es sinnvoll sein kann, mit einer solchen Begriindung von den vorgeschlagenen
Prioritaten abzuweichen.

Weitere Informationen zu den landesweiten Vorschlagen fir die Priorisierung der MaRnahmen sind
unter www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de in der Rubrik Hochwasserrisikomanagement (Vorge-
henskonzept, Kapitel 5.7) zusammengestellt.

In Tabelle 25 und Tabelle 26 ist die landesweit vorgeschlagene Priorisierung sowohl flir Mal3hahmen
auf Ebene des Landes als auch fir regionale und lokale Malinahmen dargestellt. Bei den MaRnahmen
auf Landesebene handelt es sich im Wesentlichen um freiwillige Aufgaben des Landes zur Verbesse-
rung der Bewusstseinsbildung. Die Pflichtaufgaben des Landes, insbesondere bei Unterhaltung und
Ausbau von Gewassern |. Ordnung, werden vor Ort durch die Landesbetriebe Gewasser durchgefiihrt
und sind daher als MaRnahmen auf regionaler bzw. lokaler Ebene eingestuft.

Tabelle 25 Prioritatseinstufung der MalRnahmen auf Ebene des Landes Baden-Wurttemberg
Malnahmen auf Ebene des Landes Baden-Wurttemberg
Nr Malnahme Ziel(e) Umsetzung |Begrindung fur Prioritat
" | (Kurzbeschreibung) durch Prioritatseinstufung
1.M.4,1.U.4, Wesentliche Grundlage 1
1.K.4, 1.W.4, fUr weitere MalBnahmen
Erstellung von Informa- 2.M.10, 2.U.10, mit grofRer Wirkung fur die
- P 2.K.10, 2.W.10, Ziele, vergleichsweise
L1 |tionsmaterial fur die UM/ WBW . -
Offentlichkeit 3.M.14, 3.U.14, geringer Aufwand, keine
3.K.14, 3.W.14, Pflichtaufgabe
4.M.16, 4.U.16,
4.K.16, 4.W.16
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Nr Maflnahme Ziel(e) Umsetzung |Begrindung fur Prioritat
" | (Kurzbeschreibung) durch Prioritatseinstufung
1.M.5, 1.U.5, Wesentliche Grundlage 1
1.K.5, 1.W.5, fur weitere MaBnahmen
2.M.11, 2.U.11, mit groBer Wirkung flr die
2.K.11,2.wW.11, Ziele, vergleichsweise
Erarbeitung eines 3.M.14, 3.U.14, geringer Aufwand, keine
L2 Leitfadens fiir die 3.K.14,3.W.14, |UM/IM/ Pflichtaufgabe
Krisenmanagement- 3.M.15, 3.U.15, | WBW
planung 3.K.15, 3.W.15,
4.M.16, 4.U.16,
4.K.16, 4.W.16,
4.M.17,4.U.17,
4K.17,4W.17
2.M.11, 2.U.11, Unterstitzung fir weitere | 2
Erarbeiten eines Objek- | 2.K.11, 2.W.11, Mafnahmen mit grof3er
L3 tartenkataloges fir die | 3.M.15, 3.U.15, IM/ UM Wirkung fir die Ziele,
Krisen- 3.K.15, 3.W.15, keine Pflichtaufgabe
managementplanung 4.M.17,4.U.17,
4K.17,4W.17
Erarbeitung eines 1.M.1, 1.U.1, Unterstiitzung fir weitere | 2
Leitfadens und Fort- 1.K.1, 1.W.1, MaRnahmen, vergleichs-
L4 bildungen zur Ge- 1.M.2,1.U.2, UM/ WBW weise geringer Aufwand,
wasserschau 1.K.2,1.W.2 keine Pflichtaufgabe
1.M.1,1.U.1, Wesentliche Grundlage 1
1.K.1, 1.W.1, fUr weitere MalBnahmen
1.M.3, 1.U.3, mit grofRer Wirkung fur die
1.K.3, 1.W.3, Ziele, vergleichsweise
Erarbeitung eines 1.M4,1.U.4, ge(inger Aufwand, keine
Leitfadens hoch- 1.K.4,1.W.4, Pflichtaufgabe
L5 wassergerechte Bau- 1.M.5, 1.U.5, UM/ MVI
leitplanung 1.K.5, 1.W.5,
1.W.6,
2.M.9, 2.U.9,
2.K.9,2.W.9,
2.M.10, 2.U.10,
2.K.10,2.W.10
Erarbeitung bzw. 1MA4 1U.4 Wesentliche Grundlage 1
Aktualisierung von A fur weitere MaBnahmen
Leitfaden und Fort- LK4, 1W.4, mit groBer Wirkung fur die
L6 . 1.W.6, UM / MVI . . .
bildungen zur hoch- 5 M.10 2.U.10 Ziele, vergleichsweise
wassergerechten 2-K '10 ' 5 W 10’ geringer Aufwand, keine
Baugenehmigung e s Pflichtaufgabe
Erarbeitung eines Wesentliche Grundlage 1
Leitfadens und Fort- fur weitere Malinahmen
L7 bildungen zur Unter- 2.K.10, 3.K.14, | Kultur- mit groBer Wirkung fur die
stltzung der Eigen- 4.K.16, behdérden Ziele, vergleichsweise
vorsorge bei Kultur- geringer Aufwand, keine
gltern Pflichtaufgabe
Erarbeitung eines 1U8 Unterstutzung fur weitere |2
L8 Leitfadens zur hoch- 2.M.9, 2.U.9, MLR Manahmen, keine
wasseraqgepassten 5 K9 2W.0 Pflichtaufgabe
Waldbewirtschaftung e
Erarbeitung eines 1.U.8, Unterstiitzung fir weitere |2
L9 Leitfadens zur hoch- 2.M.9, 2.U.9, MLR MaRnahmen, keine
wasserangepassten 2.K.9, 2.W.9, Pflichtaufgabe
Landwirtschaft 4.M.16, 4.W.16
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Nr Maflnahme Ziel(e) Umsetzung |Begrindung fur Prioritat
" | (Kurzbeschreibung) durch Prioritatseinstufung
Information landes- Wesentliche Grundlage 1
weiter Energieversorger | 1.M.5, 1.U.5, fur weitere MalRnahmen
L10 und Tele- 1.K5, 1.W.5, UM mit groBer Wirkung fir die
kommunikations- 2.M.11, 2.U.11, Ziele, vergleichsweise
unternehmen Uber 2.K11,2.wW.11 geringer Aufwand, keine
Hochwassergefahren Pflichtaufgabe
Information der Sach- Wesentliche Grundlage 1
verstandigen- fur weitere MalRnahmen
organisationen Uber die mit groBer Wirkung fur die
L11 | Nutzung der Hochwas- |1.U.7,2.U.13 UM Ziele, vergleichsweise
sergefahrenkarten bei geringer Aufwand, keine
der Uberwachung von Pflichtaufgabe
VAwS-Anlagen
Wesentliche Grundlage 1
Schaffung von Fort- 3.M.15, 3.U.15, f0r weitere M{:\Bnahm_en.
L12 | bildungsangeboten fir 3.K.15, 3.W.15, M mlt grof3er V\_Ilrkung.fur die
Einsatzkrifte 4.M.17,4.U.17, Zle[e, verglelchswelse
4K.17,4W.17 geringer Aufwand, keine
Pflichtaufgabe
Wesentliche Grundlage 1
Schaffung von Fort- 1.M.4,1.U.4, fur weitere Malinahmen
L13 bildungsangeboten fur |1.K.4,1.W.4 UM/ MFW / | mit groRer Wirkung fur die
Handwerker, Architek- 2.M.10, 2.U.10, | WBW Ziele, vergleichsweise
ten und Ingenieure 2.K.10,2.W.10 geringer Aufwand, keine
Pflichtaufgabe
Wesentliche Grundlage 1
fur weitere Mallnahmen
Sicherstellung und 3.M.14, 3.U.14, mit groRer Wirkung flr die
L14 | Verbesserung der 3.K.14, 3.W.14, UM/ LUBW Ziele, h_ohe_r Aufwand vor
Hochwasservorhersage 3.M.15, 3.U.15, allem fur die Verbessa_a-
3.K.15, 3.W.15 rung der Vorhersage in
kleinen Einzugsgebieten,
keine Pflichtaufgabe
Wesentliche Grundlage 1
Verbesserung des 3.M.14, 3.U.14, fu_r weitere Manahm_en_
L15 | Hochwassermelde- 3.K.14, 3.W.14, UM / LUBW mlt groRRer V\_/wkung_fur die
dienstes 3.M.15, 3.U.15, Zlel_e, verglelchswelsg
3.K.15, 3.W.15 geringer Aufwand, keine
Pflichtaufgabe
Wesentliche Grundlage 1
4.M.16, 4.U.16, fUr weitere MalBnahmen
Hinweise fir die Nach- |4.K.16, 4.W.16, mit groBer Wirkung fir die
L16 sorge 4M.17, 4.U.17, UM/ WBW Ziele, vergleichsweise
4K.17,4W.17 geringer Aufwand, keine
Pflichtaufgabe
IM Innenministerium Baden-Wiirttemberg
LUBW Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz
MFW  Ministerium fur Finanzen und Wirtschaft Baden-Wurttemberg
MLR Ministerium fir Landlichen Raum und Verbraucherschutz Baden-Wirttemberg
MVI Ministerium fir Verkehr und Infrastruktur Baden-Wirttemberg
UM Ministerium fr Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Baden-Wrttemberg
WBW  Fortbildungsgesellschaft fur Gewasserentwicklung mbH
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MafRRnahmenbericht Enz/Neckar-Heilbronn

Vorschlage zur Prioritatseinstufung der MaBnahmen auf regionaler und lokaler Ebene

Malnahmen auf regionaler und lokaler Ebene

Nr Maflnahme Ziel(e) Umsetzung |Begrindung fur Priori- | Priori-
" | (Kurzbeschreibung) durch tatseinstufung tat
1.M.4,1.U.4, Wesentliche Vorausset- 1
1.K4,1.wW.4, zung fir weitere MaRnah-
1.W.6, 1.U.7, men mit groBer Wirkung flir
2.M.10, 2.U.10, die Ziele (insbesondere
Information von Bevél- 2.K.10, 2.W.10, | Kommunen, Eig_envorsorge)
R1 | kerung und Wirtschafts- 2.U.13, 3.M.14, | Hochwasser- | Pflichtaufgabe
unternehmen 3.U.14, 3.K.14, zwe(?‘k-
3.W.14, 4.M.16, | verbande
4.U.16, 4.K.16,
4\W.16, 4.M.18,
4.U.18, 4.K.18,
4W.18
1.M.5, 1.U.5, Wesentliche Vorausset- 1
1.K.5, 1.W.5, zung fur weitere MafBnah-
2.M.10, 2.U.10, men mit groBer Wirkung flr
2.K.10, 2.W.10, die Ziele (insbesondere
':ggf;?g:jgg :lznvt\alr Fort- 2.M.11, 2.U.11, | Kommunen Eigenvorsorge) und groBe__
Krisenmanagement- 2.K.11, zusammen erkqng der.MaBnahme far
planung einschlieRlich 2.W.11, 3.M.14, | mit weiteren die Ziele, Pfllghtaufgabe
R2 der Aufstellung bzw 3.U.14, 3.K.14, | Akteuren, Alarm- und Einsatzplanung
: ’ 3.W.14, 3.M.15, | Hochwasser-
Fortschreibung von
Hochwasser Alarm- und 3.U.15,3.K.15, zwec__k-
Einsatzplanen 3.W.15, 4.M.16, | verbande
4.U.16, 4.K.16,
4W.16, 4.M.17,
4.U.17,4.K.17,
4W.17
3.M.15, 3.U.15, | Kommunen, Unterstutzung fir weitere 2
o 3.K.15, 3.W.15, | Hochwasser- | MaRhahmen mit grof3er
R3 | Einfuhrung FLIWAS 4.M.17,4.U.17, | zweck- Wirkung fiir die Ziele, keine
4.K.17,4W.17 |verbande Pflichtaufgabe
Einzelfallregelungen im | 1.M.1, 1.U.1, Im Einzelfall Mal3nahme 2
R4 Uberschwemmungs- 1.K1,1.wW.1, Kommunen mit grofRer Wirkung fur die
gefahrdeten Innen- 1.M.2,1.U.2, Ziele, keine Pflichtaufgabe
bereich 1.K.2,1.W.2
Kommunen, | MaRBnahme mit grof3er 1
Hochwasser- | Wirkung fir die Ziele,
zweck- Pflichtaufgabe
verbande,
Kontrolle des Ab- 1.M.1,1.U.1, Landes-
R5 flussquerschnittes und 1.K.1, 1.W.1, betrieb
Beseitigung von Sto- 1.M.2,1.U.2, Gewasser,
rungen 1.K.2,1.W.2 Wasser- und
Schifffahrts-
verwaltung
des Bundes
(WSV)
Kommunen, MaRRnahme mit grolRer 1
Hochwasser- | Wirkung fur die Ziele,
Unterhaltung techni- zweck- Pflichtaufgabe
R6 scher Hoch- 2.M.12, 2.U.12, | verbande,
wasserschutz- 2.K.12,2.W.12 |Landes-
einrichtungen betrieb
Gewasser,
WSV
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Maflnahmen auf regionaler und lokaler Ebene

Nr Maflnahme Ziel(e) Umsetzung |Begrindung fur Priori- | Priori-
" | (Kurzbeschreibung) durch tatseinstufung tat
Kommunen, Im Einzelfall MaRnahme 2
Hochwasser- | mit groBer Wirkung flr die
Optimierung von 2.M.12, 2.U.12, zweg.k- Ziele, keine Pflichtaufgabe
R7 | Hochwasserschutz- verbande,
L 2.K.12,2.W.12
einrichtungen Landes-
betrieb
Gewasser
MaRnahme basiert auf der |3
Kommunen, | Umsetzung anderer Mali3-
Hochwasser- | nahmen (u.a. R2), keine
Erstellung von Konzep- 2 M.12. 2.U.12 zweck- Pflichtaufgabe, Umsetzung
R8 | ten fur den technischen 2.K '12 ' > W 12’ verbande, auf Grund der Planungs-
Hochwasserschutz T e Landes- verfahren und des hohen
betrieb finanziellen Aufwandes in
Gewasser der Regel nur langfristig
moglich
MaRnahme basiert auf der |3
Kommunen, Umsetzung anderer Maf3-
Hochwasser- | nahmen (u.a. R2), keine
Umsetzung von Kon- -

R9 zepten fiir den techni- 2.M.12, 2.U.12, \Z/\évreb%kr;de gﬂ;@:ﬁﬁ?ggﬁ#gﬂﬁﬁgg_ﬂg
schen Hoch- 2.K.12,2.W.12 ’
wasserschutz Landes- v.erfah.ren und des hohep

betrieb finanziellen Aufwandes in
Gewasser der Regel nur langfristig
mdglich
1.M.1,1.U.1, MalRRnahme mit grol3er 1
1.K.1, 1.W.1, Wirkung fir die Ziele,
1.M.3,1.U.3, Pflichtaufgabe
Anderung bzw. Fort- 1.K.3,1.W.3,
schreibung der Fla- 1.M.4,1.U.4,
chennutzungsplane zur | 1.K.4,1.W .4,

R10 Integration des vorbeu- |1.M.5, 1.U.5, Kommunen
genden Hochwasser- 1.K.5, 1.W.5,
schutzes 2.M.9, 2.U.9,

2.K.9,2.W.9,

2.M.10, 2.U.10,

2.K.10, 2.W.10
Integration des vor- 1.M.4, 1.U.4, MaRRnahme mit grolRer 1
beugenden Hoch- 1.K.4, 1.W.4, Wirkung fur die Ziele,

R11 wasserschutzes .t.)ei der | 1.M.5, 1.U.5, Kommunen Pflichtaufgabe, vergleichs-
Aufstellung und Ande- | 1.K.5, 1.W.5, weise geringer Aufwand da
rung von Bebauungs- 2.M.10, 2.U.10, nur bei Neuaufstellung
planen 2.K.10,2.W.10 oder Anderung relevant

MaRnahme mit vergleichs- |3
Kommunen, weise geringer Wirkung fiir
Regenwasser- 2.M.9, 2.U.9, Hochwasser- s A .
R12 die Ziele, teilweise Pflicht-
management 2.K.9,2.W.9 zweck- .
verbinde aufgabe (Versickerung
Neubauten 845b (3)WG)
1.M.1, 1.U.1, Wesentliche Vorausset- 1
1.K.13, 1.Wé, héhere zung far weiéere MakrSnah]:
. 1.M.3, 1.U.3, men mit groBer Wirkung fur
R13 | Fortschrelbung HWGK 13 31 w3, | Vasser die Ziele, Pflichtaufgabe
1.U.7, 1.U.8,
2.U.13
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Nr Maflnahme Ziel(e) Umsetzung |Begrindung fur Priori- | Priori-
" | (Kurzbeschreibung) durch tatseinstufung tat
Planung: MaRnahme mit mittlerer 2
Erh6éhung des Wasser- héhere Wirkung fir die Ziele, ver-
riickhaltes im Rahmen Wasser- knipft WRRL und HWRM-
R14 des WRRL Maf3nah- 2.M.9, 2.U.9, behorde RL, Koordination der Richt-
menprogramms / der 2.K.9,2W.9 (Umsetzung: | linien Pflichtaufgabe
Bewirtschaftungs- Bund, Land,
planung Kommunen,
Private)
Unterstiitzt die natur- 3
Integration des natrli- héhere Natur- schutzfachlich notwendi-
R15 chen Wasserriickhalts 2.M.9, 2.U.9, schutz- gen MalR3-
in die Natura 2000 - 2.K.9,2W.9 behs nahmenplanungen im Hin-
" ehoérde ! .
Managementplane blick auf den Wasserruck-
halt, keine Pflichtaufgabe
Information von IVU- 1.U.7. 2.U.13 Wesentliche Grundlage fur |1
Betrieben und Verifi- 3:M..1,4 3U14 weitere MaBnahmen mit
R16 zierung der betrieb- 3K 14 ' 3.W.14, Gew_erbe- groRer Wirkung fiir die
lichen Aktivitaten zur 4.M.16' 4.U.16’ aufsicht RP Ziele; Pflichtaufgabe
Hochwassergefahren- | 4/ 14 ’4 W 16’
abwehr T
1.U.7, 2.U.13, Gewerbe- Wesentliche Grundlage fir |1
Uberwachung 3.M.14, 3.U.14, | aufsicht RP weitere MaRnahmen mit
R17 | VAWS/VAUmMS bei IVU- | 3.K.14, 3.W.14, | (VAWS bei grofRer Wirkung fir die
Betrieben 4.M.16, 4.U.16, | IVU- Ziele, Pflichtaufgabe
4.K.16,4W.16 | Betrieben)
Unterstitzt die hochwas- 2
sergerechte Bewirtschaf-
= tung durch die Waldbesit-
orst- : i
direktionen zer, vergleichsweise _
Information und Bera- | 198 (RP) und geringer Aufwand (Kombi-
R18 tung der Waldbesitzer 2.M.9, 2.U.9, untere Eorst- nation mit laufenden
2.K.9,2.W.9 . Aktivitaten, vorhandene
behoérden )
(Kreise) Grun_dlagendaten wie
Erosionsschutzwaldkar-
tierung) keine Pflicht-
aufgabe
Unterstutzt die hochwas- 2
. sergerechte Bewirtschaf-
hohere (RP) tung durch die Landwirte,
. LUs, und untere vergleichsweise geringer
R19 Information und_ Bera- 2.M.9, 2.U.9, Landwirt- Aufwand (Kombination mit
tung der Landwirte 2.K.9, 2W.9, schafts- | L
AM16 4W 16 | behdrden aufenden Aktlv_ltaten, vor-

' (Kreise) handenes E_rosmn_sschutz-
kataster) keine Pflichtauf-
gabe

1.M.4, 1.U.4, Kreise bzw. MaRRnahme mit grolRer 1
Information und Auf- 1.K.4, 1.W.4, Kommunen Wirkung fir die Ziele,
R20 | lagen im Rahmen der 1.W.6, (soweit untere | Pflichtaufgabe
Baugenehmigung 2.M.10, 2.U.10, | Baurechts-
2.K.10, 2.W.10 | behorde)
1.M.1, 1.U.1, MalRRhahmen mit groRer 1
. . 1.K.1, 1.W.1, Wirkung fir die Ziele,
Rechtl_l_che S|che_r_ung 1.M.3, 1.U.3, untere Was- Pflichtaufgabe
R21 | von Flachen als Uber- N
schwemmungsgebiet 1.K.3,1.W.3, ser-behodrden
1.U.7, 1.U.8,
2.U.13
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Maflnahmen auf regionaler und lokaler Ebene

Nr Maflnahme Ziel(e) Umsetzung |Begrindung fur Priori- | Priori-
" | (Kurzbeschreibung) durch tatseinstufung tat
Wesentliche Grundlage fur |1
. weitere Ma3nahmen mit
R22 323?;?&%3\?6?:?((\%/ 1.U.7,2.U.13, |untere Was- gfoBerWirku_ng fur di_e
R17) 3.U.14,4.U.16 |ser-behorden | Ziele durch die Betreiber
der Anlagen, Pflichtaufga-
be
MaRnahme mit vergleichs- |3
Objektspezifische Untere y:rlgslz i?:flg\r/]vge?stengﬁrl:gg:g'
R23 ls\ltiﬁz:“orge EU-Bade- 4.M.16, 4.U.16 S:ﬁgrrécéi;]elts- Aufwand durch bestehende
regelmaRige Prifpflichten,
keine Pflichtaufgabe
3.M.15, 3.U.15, | Untere Maflnahme mit grof3er 1
R24 Koordination der Alarm- | 3.K.15, 3.W.15, | Katastro- Wirkung fir die Ziele,
und Einsatzplanungen |4.M.17, 4.U.17, | phenschutz- | Pflichtaufgabe
4.K.17,4W.17 | behorden
1.M.1, 1.U.1, Wesentliche Grundlage fir |1
1.K.1,1.W.1, weitere MalRnahmen mit
1.M.3,1.U.3, grofRer Wirkung fir die
Anderung des Regio- 1.K.3, 1.W.3, Ziele (weitere Planungen
nalplans / Landschafts- |1.M.4, 1.U.4, usw.) und MaBnahme mit
R25 rahmenplans zur 1.K4,1.W.4, Regional- grofRer Wirkung fur die
Integration des vorbeu- |1.M.5, 1.U.5, verbande Ziele (Flachensicherung),
genden Hochwasser- 1.K.5, 1.W.5, Pflichtaufgabe
schutzes 2.M.9, 2.U.9,
2.K.9, 2.W.9,
2.M.10, 2.U.10,
2.K.10,2.W.10
Erstellung von Not- 3.M.14, 3.U.14, MaBnahme mit gr_ol’Ser _ 1
R26 | fallplanen fur die 3.K.14, 3.W.14, Versorger erkung fur die Ziele, keine
Trinkwasserversorgung 4.M.16, 4.U.16, Pflichtaufgabe
4.K.16, 4.W.16
Betreiber/ MalRRnahme mit grol3er 1
2 K10 Eigentumer/ | Wirkung fur die Ziele,
R27 Eigenvorsorge Kultur- 3.Kil4’ Kommunen Pflichtaufgabe
guter 4.K.16’ als Eigen-
o timer/ Betrei-
ber
Uberarbeitung von MaRnahme mit grolRer 1
Betriebsanweisungen 1.U.7, 2.U.13, Wirkung fur die Ziele,
bzw. Erstellung/ Uber- | 3.M.14, 3.U.14, Pflichtaufgabe
R28 | arbeitung von Konzep- |3.K.14, 3.W.14, | IVU Betriebe
ten fur das Hochwas- 4.M.16, 4.U.16,
serrisikomanagement in | 4.K.16, 4.W.16
IVU-Betrieben
1.M.4, 1.W 4, MaRRnahme mit grolRer 1
1.W.6,1.U.7, Wirkung fur die Ziele,
2.M.10, 2.U.10, Pflichtaufgabe
2.K.10, 2.W.10,
. . 2.U.13, . "
o | EgErORrOe W | amaaa, 3wiaa, | Egemimer
3.K.14, 3.W.14,
4.M.16, 4.U.16,
4.K.16, 4.W.16,
4.M.18, 4.U.18,
4.K.18,4.W.18
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Maflnahmen auf regionaler und lokaler Ebene

Nr Maflnahme Ziel(e) Umsetzung |Begrindung fur Priori- | Priori-
" | (Kurzbeschreibung) durch tatseinstufung tat
1.M.4, 1.W 4, MaRnahme mit grof3er 1
1.U.7, Wirkung fir die Ziele,
2.M.10, 2.U.10, Pflichtaufgabe
2.K.10, 2.W.10,
2.U.13,
3.M.14, 3.U.14,
3.K.14, 3.W.14,
4.M.16, 4.U.16,
4.K.16, 4.W.16,
4.M.18, 4.U.18,
4.K.18,4.W.18

Eigenvorsorge Birge-
rinnen und Blrger

Birgerinnen

R30 und Burger

Die einzelnen MalRnahmen dieses landesweiten Kataloges werden im Rahmen der Darstellung der im
Projektgebiet vorgesehenen MalRnahmen erlautert.

5.2 Aufgabe, Verbindlichkeit und Vorgehen der MaBhahmenfestlegung

Mit der Festlegung der MaBnhahmen sollen die Ziele des Hochwasserrisikomanagements im Projekt-
gebiet erreicht werden. Mit den MalRBhahmenbeschreibungen wird den jeweils Verantwortlichen eine
Hilfestellung bei der Umsetzung gegeben. Darliber hinaus werden die Mal3Bhahmen der Akteure ge-
geniiber der Offentlichkeit dargestellt.

Wie in Kapitel 5.1 dargestellt basieren die MaBhahmen des Hochwasserrisikomanagements auf den
geltenden gesetzlichen Regelungen und der gemeinsamen Strategie zur Minderung von Schaden
durch Hochwasser in Baden-Wiirttemberg. Durch die Aufnahme von MalBhahmen in den Hochwasser-
risikomanagementplan entstehen deshalb keine neuen rechtlichen Verpflichtungen fur die Ver-
antwortlichen oder Rechtsanspriiche von Dritten gegenlber den fur die Umsetzung verantwortlichen
Stellen. Fur Maflnahmen, die als Pflichtaufgaben durchzufuhren sind, gelten weiterhin die ein-
schlagigen Regelungen. Fir MaRnahmen, die keine Pflichtaufgaben sind, stellt der Hochwasserrisiko-
managementplan eine mit den jeweiligen Akteuren vereinbarte Planung dar. Die in diesem Kapitel und
den zugehorigen Anhangen | bis Il angegebenen Hinweise flir die Umsetzung, Prioritaten und Um-
setzungszeitrdume dokumentieren den aktuellen Planungsstand.

Die Festlegung der MaRhahmen gliedert sich in folgende Arbeitsschritte:

e Ermittlung des Handlungsbedarfs auf Basis des landesweiten Malinahmenkataloges und Do-
kumentation bereits erledigter Mal3nahmen

e Identifizierung der noch umzusetzenden MaRRnahmen und Dokumentation nicht relevanter
Malnahmen

¢ MaRnahmenfestlegung einschlielich der Erarbeitung von Hinweisen fur die Umsetzung sowie
der Festlegung von Prioritdten und Umsetzungszeitrdumen

53 Malnahmen auf Landesebene

Das Land Baden-Wirttemberg engagiert sich in den unterschiedlichen Handlungsbereichen des
Hochwasserrisikomanagements seit Uber zehn Jahren. Die Aktivitdten basieren auf einem ressort-
Ubergreifenden Programm ,Hochwassergefahr und Strategien zur Schadensminderung®, das im Jahr
1999 begonnen hat. Neben dem Umweltministerium, dem Wirtschaftsministerium und dem Innenmi-
nisterium wurde das Projekt seit Beginn durch die kommunalen Landesverbande (Landkreistag,
Stadtetag und Gemeindetag) mit getragen. Dartiber hinaus wurde und wird weiterhin eine grof3e
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Bandbreite von Akteursgruppen eingebunden, um den Umgang mit Hochwasserrisiken auf eine mog-
lichst breite Basis zu stellen (weitere Informationen siehe Leitlinie unter www.hochwasser.baden-
wuerttemberg.de).

Auf dieser Basis wurden auf Landesebene die MaRnahmen L1 bis L16 des Hochwasserrisiko-
managements formuliert. Diese MaRnahmen unterstiitzen alle anderen Akteure bei der Umsetzung
ihrer MalRnahmen vor allem durch die Bereitstellung fachlicher Grundlagen und Informationen, wie
z.B. Leitfaden, Fortbildungen und die Informationsplattform www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de,
bis hin zur sténdigen Verbesserung der Hochwasservorhersage. Daruber hinaus unterstitzt das Land
Baden-Wiirttemberg insbesondere die Kommunen durch die Einrichtung der Hochwasserpartner-
schaften und die finanzielle Férderung von MalRnahmen des technischen Hochwasserschutzes (siehe
www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de, Rubrik Férderung fir Kommunen).

Malnahme L1: Erstellung von Informationsmaterial fur die Offentlichkeit

Die Information aller potenziell von Hochwasser Betroffenen ist eine zentrale Aufgabe des Hochwas-
serrisikomanagements. Mit der MaRnahme ,Erstellung von Informationsmaterial fiir die Offentlichkeit*
unterstitzt das Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft gemeinsam mit der WBW Fortbil-
dungsgesellschaft fur Gewasserentwicklung im Rahmen der Hochwasserpartnerschaften die Informa-
tion von Bevolkerung und Wirtschaftsunternehmen durch die Kommunen (MalRnahme R1) sowie direkt
alle Aktivitaten der Eigenvorsorge (Mal3hahmen R27 bis R30).

Hierfr wurde die zentrale Informationsplattform www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de eingerich-
tet, auf der laufend aktualisierte Informationen zu allen Themenbereichen des Hochwasserrisiko-
managements bereitgestellt werden.

Dies umfasst insbesondere Informationen tber
e die Hochwassergefahren- und -risikokarten sowie die aktuelle Hochwasservorhersage,
o die laufenden Aktivitdten im Rahmen des Hochwasserrisikomanagements,
o die Mdglichkeiten der Eigenvorsorge einschlie3lich Bauvorsorge und
e die private Alarm- und Einsatzplanung und Nachsorge.

Erganzend zur Veroffentlichung im Internet werden zu wesentlichen Themenfeldern des Hochwasser-
risikomanagements Broschiren bzw. Flyer erstellt.

Die MalRnahme wirkt fur alle Schutzguter und tragt zur Erreichung der in der Tabelle 27 dargestellten
Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 27 Ziele, zu deren Erreichung die Malinahme L1 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

1.M4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer Hochwas-
1.K4,1W.A4 serwahrscheinlichkeit (HQextrem)
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Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegeniiber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevolkerung und der Verantwortlichen fir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéhrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevdlkerung und
4.K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fur Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die Malinahme wurde bereits begonnen und ist fortlaufend. Es besteht tber die Aktualisierungen der
Informationen und die laufenden Erweiterung des Informationsangebotes hinaus kein zusatzlicher
Handlungsbedarf.

Da die MalRnahme eine wesentliche Grundlage fir zahlreiche andere MalRnahmen ist, hat sie die
Prioritat 1.

Malnahme L2: Erarbeitung eines Leitfadens fur die Krisenmanagementplanung

Mit der Erarbeitung eines Leitfadens fiir die Krisenmanagementplanung einschlielich der damit
verbundenen Alarm- und Einsatzplanung sollen insbesondere die Kommunen bei der Krisenmanage-
mentplanung (MalRhahme R2) unterstitzt werden. Das Ministerium fir Umwelt, Klima und Energie-
wirtschaft und die WBW Fortbildungsgesellschaft fir Gewasserentwicklung greifen dabei die positiven
Erfahrungen der Orientierungshilfe ,Alarm- und Einsatzplan — In 5 Schritten zum Hochwasseralarm-
und Einsatzplan“ auf und entwickeln diese fort zu einem umfassenden Leitfaden flr die Krisenma-
nagementplanung. Der Leitfaden wird alle fir die Krisenmanagementplanung notwendigen Themen-
felder abdecken (siehe MaBRnahme R2 im Kapitel 5.3).

Die Erarbeitung des Leitfadens und die damit verbundene Unterstitzung der Krisenmanagement-
planung wird allen Schutzgltern zugutekommen. Sie tragt zur Erreichung der in Tabelle 28 dar-
gestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 28 Ziele, zu deren Erreichung die MalRnahme L2 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken
1MS5. 1US Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fir die grundlegende
1.K.5'1.W.5' Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-
T wasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
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Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken
2 MAL 2.U11 Verbesserung der Widerstandsfahigkeit der relevanten Einrichtungen fiir die grundlegende Ver-
U 7 lund Entsorgung  (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) und die grundlegende
2.K.11,2wW.11 |, . . .
offentliche Gesundheitsversorgung im Hochwasserfall
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevolkerung und der Verantwortlichen fir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéhrend eines Hochwasserereignisses
3.M.15, 3.U.15, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behdrden und Organisationen mit Sicherheitsaufga-
3.K.15, 3.W.15 | ben wahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler Ebene
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevélkerung und
4.K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fiir Anlagen, Ein-richtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis
AMA7 4.U17 Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behorden und Organisationen
T ' I 'mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler und regionaler
4 K.17,4.W.17 Ebene

Die MaRnahme soll im Jahr 2014 abgeschlossen werden.

Da die MalRhahme eine wichtige Unterstitzung der Kommunen und weiterer Akteure bei der Krisen-
managementplanung als zentralem Element des Hochwasserrisikomanagements darstellt, hat sie die
Prioritat 1.

Mallnahme L3: Erarbeiten eines Objektartenkataloges fir die Krisenmanagement-

planung

Im Zusammenhang mit der Einfihrung des Staatlich-Kommunalen-Datenverbundes (SKDV) sollen
zukinftig auch die fur die Krisenmanagementplanung (MaRhahme R2) zu betrachtenden sensiblen
Objekte, wie z.B. Krankenh&user, Polizeistationen, Schulen, Kindergarten, Versammlungsstatten oder
Altenheime digital erhoben und fir die Gefahrenabwehr in einem Objektartenkatalog zusammenge-
stellt werden. Diese Grundlagen sind fir das Flutinformations- und -warnsystem FLIWAS (MaRhahme
R3) und andere kommunale Datensysteme nutzbar.

Das Innenministerium und das Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft unterstiitzen
damit sowohl die Kommunen bei der Krisenmanagementplanung (MaRnahme R2) als auch den Ein-
satz von FLIWAS (MafRnahme R3) durch die unterschiedlichen Akteure.

Die MalRnahme wird allen Schutzgitern zugutekommen und tragt zur Erreichung der in Tabelle 29
dargestellten Oberziele und Ziele bei.
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Tabelle 29 Ziele, zu deren Erreichung die Malinahme L3 beitragt
Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken
2 MAL 2.U11 Verbesserung der Widerstandsfahigkeit der relevanten Einrichtungen fiir die grundlegende Ver-
77 lund Entsorgung  (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) und die grundlegende
2.K.11,2.w.11 |, . . .
offentliche Gesundheitsversorgung im Hochwasserfall
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
3.M.15, 3.U.15, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behdrden und Organisationen mit Sicherheitsaufga-
3.K.15, 3.W.15 | ben wahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler Ebene
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
AMAT. 4.U1T Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behérden und Organisationen
Uo7 ' | mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler und regionaler
4.K.17,4W.17 Ebene

Der Objektartenkatalog soll bis Ende 2014 gemeinsam mit Vertretern der unterschiedlichen Akteurs-
gruppen erarbeitet werden.

Die Mallnahme unterstitzt die Umsetzung weiterer Malnahmen und ist deshalb mit Prioritéat 2 einge-
stuft.

Malnahme L4: Erarbeitung eines Leitfadens und von Fortbildungen zur Gewas-

serschau

Das Ministerium fur Umwelt, Klima und Energiewirtschaft hat gemeinsam mit der WBW Fortbildungs-
gesellschaft fir Gewasserentwicklung Informationsmaterialien fir die Kommunen und Landesbetriebe
Gewasser als Trager der Unterhaltungslast der Gewasser erarbeitet. In Fortbildungen werden Mitar-
beiter zur Durchfihrung von Gewasserschauen qualifiziert. Im Rahmen der MaRhahme werden die
laufenden Aktivitaten der Hochwasserpartnerschaften im Verbund mit den Gewassernachbarschaften
schrittweise weiterentwickelt. Die mit der MalRnahme unterstitzte Durchfilhrung der Gewasser-
schauen kommt allen Schutzgitern zugute. Malinahme L4 dient den in Tabelle 30 dargestellten, aus
dem Oberziel ,Vermeidung neuer Risiken“ abgeleiteten Zielen.
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Tabelle 30 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme L4 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1, 1.U.1, - . . N -
Erhalt des naturlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern
1.K1,1W.1
1.M.2, 1.U.2, Erhalt der Abflussleistung bei ausgebauten Gewassern und Vermeidung von Stérungen des

1.K.2,1.W.2 Abflusses

Die MaRnahme wurde bereits begonnen und ist fortlaufend. Es besteht uber die Aktualisierungen der
Leitfaden und des Fortbildungsangebotes hinaus kein zusétzlicher Handlungsbedarf.

Die MalRnahme unterstitzt die Umsetzung weiterer Malnahmen und ist deshalb mit Prioritat 2 einge-
stuft.

Malnahme L5: Erarbeitung eines Leitfadens hochwassergerechte Bauleitplanung

Die Bauleitplanung der Kommunen steuert die Entwicklung der Siedlungstatigkeit auf kommunaler
Ebene und nimmt dadurch eine wichtige Rolle im Hochwasserrisikomanagement ein. Im Rahmen der
Hochwasserschutzstrategie des Landes wurden deshalb in Baden-Wirttemberg bereits Hinweise fir
die Bauleitplanung entwickelt. Diese sind in der Leitlinie ,Hochwassergefahr und Strategien zur Scha-
densminderung“ und in den Informationen zu den Hochwassergefahrenkarten zusammengestellt
(siehe www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de). Mit der Aktualisierung dieser Hinweise unter aktiver
Beteiligung des Ministeriums fur Verkehr und Infrastruktur sollen die Kommunen bei der Flachennut-
zungsplanung (MaRnahme R10) und der Bebauungsplanung (MalRnahme R11) unterstiitzt werden.
Dafur werden sowohl die neuen Rechtsgrundlagen auf der Ebene des Bundes und des Landes Ba-
den-Wirttemberg als auch die im Rahmen der Hochwassergefahren- und -risikokartierung erarbeite-
ten Grundlagen berlcksichtigt und fir die Planungspraxis aufbereitet. Neben der Unterstitzung der
Kommunen soll der Leitfaden auch als Kontrollinstrument fir die notwendigen Plangenehmigungen
durch die héheren Planungsbehérden dienen.

Die Malinahme wirkt fur alle Schutzgiter und trdgt zur Erreichung der in Tabelle 31 zusammen-
gestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 31 Ziele, zu deren Erreichung die MalRnahme L5 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken

1.M.1,1.U.1, . . . N .
1K1 1WA Erhalt des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

1.M.3, 1.U.3, Vermeidung neuer Siedlungstatigkeit in Gebieten mit mittlerer Hochwasserwahrscheinlichkeit
1.K.3,1.W.3 (HQ100) auBRerhalb bebauter Ortslagen

1.M4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer Hochwas-
1.K.4,1W.4 serwahrscheinlichkeit (HQextrem)
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Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fur die grundlegende
Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-
wasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

1.M.5, 1.U.5,
1.K5,1.W5

Vermeidung einer Erhéhung der Intensitat nicht hochwasserangepasster Nutzungen bzw. des
1.W.6 Schadenspotenzials in Gebieten mit wirtschaftlichen Tatigkeiten mit mittlerer Hochwasserwahr-
scheinlichkeit (HQ100)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken
2.M.9, 2.U.9,

2 K9 2W.9 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Geb&uden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegenlber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Der Leitfaden soll bis Ende 2014 gemeinsam mit Vertretern der kommunalen Spitzenverbande und
weiterer relevanter Akteursgruppen erarbeitet werden.

Da die Maflinahme eine wichtige Unterstitzung der Kommunen bei der Bauleitplanung als einem
wesentlichen Element des Hochwasserrisikomanagements darstellt, hat sie die Prioritat 1.

Malnahme L6: Erarbeitung bzw. Aktualisierung von Leitfaden und Fortbildungen
zur hochwassergerechten Baugenehmigung

Mit der Erstellung von landesweit einheitlichen Materialien sollen vor allem die unteren Baurechtsbe-
horden bei der Information von Bauherren und der Genehmigung von Vorhaben (MalRhahme R20)
unterstutzt werden. Neben der Bereitstellung von Materialien bietet es sich an, die Umsetzung der
Hochwasserrisikomanagementrichtlinie und deren Auswirkungen auf die Baugenehmigungspraxis im
Rahmen von reguléren Fortbildungen zu thematisieren.

Die MaRnahme umfasst folgende Schwerpunkte

1. die Erarbeitung und Bereitstellung landesweit einheitlicher Informationsmaterialien und Hand-
lungsvorgaben fir den Vollzug von Baugenehmigungen,

2. die Konzeption und Durchfuhrung von Fortbildungen,

3. die Erarbeitung von Informationen zum Umgang mit wassergeféahrdenden Stoffen in Betrieben und
Haushalten unter Nutzung der vorhandenen Materialien zur Anlagenverordnung wassergeféhr-
dende Stoffe (VAWS) und

4. die Erarbeitung von Checklisten fir Baugenehmigungsbehdérden.

Die Schwerpunkte 1 und 2 werden dabei durch die Ministerien fir Umwelt, Klima und Energie-
wirtschaft (UM) sowie Verkehr und Infrastruktur (MVI) gemeinsam umgesetzt, der Schwerpunkt 3
alleine durch das UM und der Schwerpunkt 4 durch das MVI. Dabei werden auch die Aktivitaten zum
hochwassergerechten Planen und Bauen der WBW Forthildungsgesellschaft fiir Gewasserentwick-
lung (siehe www.wbw-fortbildung.net) aufgegriffen.

Die Malinahme wirkt fur alle Schutzgiter und trégt zur Erreichung der in Tabelle 32 zusammen-
gestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.
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Tabelle 32 Ziele, zu deren Erreichung die Malinahme L6 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer Hochwas-

1.K.4,1W.A4 serwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Vermeidung einer Erhéhung der Intensitat nicht hochwasserangepasster Nutzungen bzw. des
1.W.6 Schadenspotenzials in Gebieten mit wirtschaftlichen Tatigkeiten mit mittlerer Hochwasserwahr-
scheinlichkeit (HQ100)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Geb&uden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegenuber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Die Materialien sollen bis Ende 2014 gemeinsam mit Vertretern relevanter Akteursgruppen erarbeitet
werden.

Da die MaBnahme eine wichtige Unterstiitzung der unteren Baurechtsbehérden bei der Bau-
genehmigung als einem wichtigen Element des Hochwasserrisikomanagements darstellt, ist ihr die
Prioritat 1 zugeordnet.

MalRnahme L7: Erarbeitung eines Leitfadens und von Fortbildungen zur Unterstit-
zung der Eigenvorsorge bei Kulturgttern

Mit der Erarbeitung von Informationsmaterialien und Fortbildungen sollen Eigentiimer von Kulturgttern
bei der Eigenvorsorge (Manahme R27) unterstitzt werden. Die Informationen bauen auf allgemeinen
Hinweisen zum Umgang mit Hochwasser wie der Bauvorsorge und der Notfallplanung auf. Den
Schwerpunkt bilden spezielle Fragestellungen, die Uber die Eigenvorsorge in Haushalten bzw. Wirt-
schaftsbetrieben hinausgehen. Dies sind z.B. der Umgang mit Publikumsverkehr, die Siche-
rung/Evakuierung von Kulturgitern im Hochwasserfall oder die Nachsorge zur Verminderung von
Schaden. Die Materialen werden von den Kulturbehdrden unter der Leitung des Landesamtes fir
Denkmalpflege erstellt.

Die Informationen sollen Uber die zentrale Informationsplattform www.hochwasser.baden-
wuerttemberg.de allen Eigentimern von Kulturgltern zugéanglich gemacht werden.

Daruber hinaus sollen Verantwortliche fir Museen und Bibliotheken von landesweiter Bedeutung, fiir
Archive auf Basis einer Prioritdtenliste des Ministeriums fur Wissenschaft, Forschung und Kunst
(MWK) sowie fur Kulturdenkmale von besonderer Bedeutung nach § 12 Denkmalschutzgesetz durch
die Kulturbehdrden direkt angesprochen werden.

Die Malinahme konzentriert sich auf das Schutzgut Kulturglter und dient den in Tabelle 33 dar-
gestellten Oberzielen sowie den daraus abgeleiteten Zielen.
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Tabelle 33 Ziele, zu deren Erreichung die Malinahme L7 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2 K10 Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
o gegenuber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.K.14 Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevolkerung und der Verantwortlichen fr
o Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4K16 Verbesserung der Méglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevélkerung und
o die Verantwortlichen fur Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die MalRnahme wurde Ende 2011 umgesetzt. Damit werden die Verantwortlichen fur Kulturgtter bei
der Eigenvorsorge unterstitzt. Die aufgebaute Internetseite wird zukiinftig regelmafig aktualisiert.

Auf Grund der grolRen Bedeutung der Unterstutzung der Verantwortlichen fur die Kulturgiter fur das
Hochwasserrisikomanagement im Bereich Kulturgter wird die Prioritdt der MaBhahme mit 1 einge-
stuft.

Maflnahme L8: Erarbeitung eines Leitfadens zur hochwasserangepassten Wald-
bewirtschaftung

Durch einen Leitfaden zur hochwasserangepassten Waldbewirtschaftung sollen Waldbesitzer und
Waldbewirtschafter unterstiitzt werden. Im Rahmen der Erarbeitung des Leitfadens in der Verantwor-
tung des Ministeriums fur landlichen Raum und Verbraucherschutz sollen gemeinsam mit der Forstli-
chen Versuchsanstalt und dem Landesbetrieb Forst (ForstBW) unterschiedliche Bewirtschaftungs-
maflnahmen zusammengetragen und hinsichtlich ihrer Wirkung auf das Hochwassergeschehen
bewertet werden. Auf dieser Basis kdnnen konkrete Handlungsempfehlungen fur die Waldbewirtschaf-
tung gegeben werden. Mit der Malinahme wird die Information und Beratung der Waldbesitzer (Maf3-
nahme R18) unterstutzt. Darliber hinaus ist auch eine Integration in das Fortbildungsprogramm von
ForstBW vorgesehen.

Die mit der hochwasserangepassten Waldbewirtschaftung verbundene Verbesserung des Wasser-
rickhalts kommt allen Schutzgutern zugute. Die Oberziele und die daraus abgeleiteten Ziele, zu deren
Erreichung die MalRnahme beitréagt, sind in Tabelle 34 dargestellt.

LEBENDIGER
NE R

r_ Seite 82



144 M P b . : )
HOCHWASSER Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W irttemberg

RISIKOMANAGEMENT MaRnahmenbericht Enz/Neckar-Heilbronn
BADEN-WURTTEMBERG

Tabelle 34 Ziele, zu deren Erreichung die MaBRnahme L8 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

LUS Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit groRer Hochwasserwahrscheinlichkeit
o (HQ1)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, L . . . .

2 K9 2W.9 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

Der Leitfaden soll bis Ende 2015 erarbeitet werden.

Die MalRBnahme unterstitzt die bereits laufende Information und Beratung der Waldbesitzer (MaRnah-
me R18) im Rahmen des Erosionsschutzes und wird mit der Prioritat 2 bewertet.

MalRnahme L9: Erarbeitung eines Leitfadens zur hochwasserangepassten Land-
wirtschaft

Der in der Verantwortung des Ministeriums fur landlichen Raum und Verbraucherschutz zu erarbei-
tende Leitfaden zur hochwasserangepassten Landwirtschaft soll die Information und Beratung der
Landwirte (MalBhahme R19) unterstitzen. Der Leitfaden soll folgende Aspekte der hochwasserange-
passten Landwirtschaft abdecken:

e die Verbesserung des Wasserriickhalts in der Flache durch die Art der Bewirtschaftung,

e die Verminderung von Ertragsausfallen durch die angepasste Nutzung insbesondere hoch-
wassergefahrdeter Flachen und

e die Vorbereitung der Nachsorge, insbesondere der Umgang mit von Hochwasser betroffenen
Flachen zur Nahrungsproduktion.

Der Leitfaden steht dabei in engem Zusammenhang mit den Bemihungen zur Verminderung der
Flachenerosion im Rahmen der Erosionsschutzverordnung.

Die mit einer hochwasserangepassten Landbewirtschaftung verbundene Verbesserung des Wasser-
rickhalts wirkt fur alle Schutzguter positiv. Die weiteren Aspekte der MalRnahme kommen vor allem
den Schutzgltern ,menschliche Gesundheit* und ,wirtschaftliche Téatigkeiten“ zugute. Die Oberziele
und die daraus abgeleiteten Ziele, zu deren Erreichung die hochwasserangepasste Landwirtschaft
beitragt, sind in Tabelle 35 zusammengestellt.

Tabelle 35 Ziele, zu deren Erreichung die MalRnahme L9 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

1U8 Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit groRer Hochwasserwahrscheinlichkeit
o (HQ10)
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Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, - y . R ..

2 K9 2W.9 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

AM.16. AW 16 Verbesserung der Méglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevélkerung und
e die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Der Leitfaden soll bis Ende 2015 gemeinsam mit den relevanten Akteursgruppen erarbeitet werden.

Die MaRnahme unterstiitzt die bereits laufende Information und Beratung der Landwirte (MalRnahme
R19) unter anderem im Zusammenhang mit der Umsetzung der Erosionsschutzverordnung und wird
mit der Prioritét 2 bewertet.

MalRnahme L10:

Information landesweiter Energieversorger und Telekommu-
nikationsunternehmen tber Hochwassergefahren

Das Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft (UM) informiert landesweit téatige Energie-
versorgungs- und Telekommunikationsunternehmen Uber die Hochwassergefahrenkarten als Grund-
lage fUr die hochwassergerechte Ausfiihrung der Versorgungsnetze. Die MaBhahme soll innerhalb der
angesprochenen Unternehmen eine Beriicksichtigung der Hochwassergefahrenkarten bei Planung,
Bau und Betrieb der Netze bewirken. Darlber hinaus wird damit die Krisenmanagementplanung
(MaRnahme R2) unterstiitzt, bei der eine Mitwirkung der Versorgungsunternehmen erforderlich ist.

Die MalRnahme wirkt sich auf alle Schutzgiter aus. Sie tragt zur Erreichung der in Tabelle 36 dar-
gestellten Oberziele sowie den daraus abgeleiteten Zielen bei.

Tabelle 36 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme L10 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

LMS. LUS Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fur die grundlegende

1.K.5 ' 1 W 5’ Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-
T wasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

o MAL 2.U11 Verbesserung der Widerstandsféahigkeit der relevanten Einrichtungen fir die grundlegende Ver-

2.K.11 '2 '\Nlll’ und Entsorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) und die grundlegende
T offentliche Gesundheitsversorgung im Hochwasserfall

Die Information

der landesweit tatigen Energieversorger und Telekommunikationsunternehmen soll

bis Ende 2014 erfolgen. Die Mal3nahme ist mit der Prioritat 1 eingestuft.
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MalBnahme L11: Information der Sachverstandigenorganisationen tber die Nutzung
der Hochwassergefahrenkarten bei der Uberwachung von VAwS-
Anlagen

Die Organisationen der Sachverstéandigen fur die Uberwachung von VAwS-Anlagen werden durch die
jeweils zustandigen Behoérden in den Bundeslandern akkreditiert. Die in Baden-Wirttemberg akkredi-
tierten Organisationen werden durch das Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft (UM)
Uber die Nutzung der Hochwassergefahrenkarten im Rahmen der Prifungstatigkeiten fir VAwWS-
Anlagen informiert. Die Sachverstandigenorganisationen geben diese Informationen an die einzelnen
Sachverstandigen weiter, damit die Hochwassergefahrenkarten bei der Uberwachung der Anlagen
systematisch genutzt werden.

Die MalRnahme dient vor allem dem Schutzgut Umwelt und tréagt dazu bei, einen nicht hochwasseran-
gepassten Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen in potenziell von Hochwasser betroffenen Gebie-
ten zu vermeiden bzw. zu verringern (siehe Tabelle 37).

Tabelle 37 Ziele, zu deren Erreichung die Mal3nahme L11 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

1U7 Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrden-
den Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in

2.U.13
Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Die Malinahme wurde bereits begonnen und ist fortlaufend. Es besteht tber die Aktualisierungen der
Informationen und die laufende Erweiterung des Informationsangebotes hinaus kein zusatzlicher
Handlungsbedarf.

Da die MaRRnahme eine wesentliche Grundlage fir zahlreiche andere MalRnahmen ist, hat sie die
Prioritat 1.

Mallnahme L12: Schaffung von Fortbildungsangeboten fiir Einsatzkréafte

Es ist beabsichtigt, gemeinsam mit dem Innenministerium und der Landesfeuerwehrschule spezifische
Ausbildungsangebote insbesondere fir Einsatzkrafte von Schutz- und Rettungsorganisationen als
Vorbereitung auf das Verhalten im Hochwasserfall zu schaffen. Die Fortbildungen sollen die unter-
schiedlichen Anforderungen fur den Schutz der Menschlichen Gesundheit, der Umwelt, von Kulturgi-
tern und fur wirtschaftliche Tatigkeiten vermitteln, einschliel3lich des Umgangs mit Objekten mit be-
sonders hohem Schadenspotenzial. Die MalRnhahme unterstiitzt insbesondere die Umsetzung der
Krisenmanagementplanung (Malinahme R2).

Die Qualifizierung der Einsatzkrafte kommt allen Schutzgitern zugute und tragt zur Erreichung der in
Tabelle 38 zusammengestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.
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Tabelle 38 Ziele zu deren Erreichung die MaBnahme L12 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
3.M.15, 3.U.15, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behérden und Organisationen mit Sicherheitsaufga-
3.K.15, 3.W.15 | ben wahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler Ebene

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

AMAT, 4U17, Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behérden und Organisationen
AKAT, 4W.17 mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler und regionaler

Ebene

Die Erarbeitung der Inhalte fiir die Fortbildungsangebote soll bis Ende 2014 abgeschlossen werden.
Die Fortbildungsangebote sollen zukiinftig als stidndiges Angebot bereitstehen. Die MalRnahme ist
eine wesentliche Grundlage fiir weitere zentrale MaRhahmen des Hochwasserrisikomanagements und
wird mit der Prioritat 1 eingestuft.

MalRnahme L13:

Schaffung von Fortbildungsangeboten fuir Handwerker, Architekten
und Ingenieure

Mit der MalRBnahme sollen Handwerker, Architekten und Ingenieure dabei unterstitzt werden, hoch-
wassergerecht zu planen, zu bauen bzw. zu sanieren. Neben VorsorgemalRhahmen werden dabei
auch Nachsorgemalinahmen thematisiert. Dafiir werden durch das Ministerium fir Umwelt, Klima und
Energiewirtschaft gemeinsam mit dem Ministerium fir Finanzen und Wirtschaft und den Hochwasser-
partnerschaften Fortbildungsangebote unter Beteiligung von Handwerks-, Ingenieur- und Architekten-
kammern initiiert. Basis hierfir ist die Ausarbeitung der WBW Fortbildungsgesellschaft fir Gewasser-
entwicklung zum hochwasserbewussten Planen und Bauen (siehe www.wbw-fortbildung.net).

Die MaRnahme kommt allen Schutzgitern zugute. Mit der MaRRhahme sollen bestehende Risiken
verringert werden, indem die Widerstandsfahigkeit von Geb&duden in potenziell von Hochwasser
betroffenen Gebieten verbessert wird (siehe Tabelle 39).

Tabelle 39 Ziele, zu deren Erreichung die MalRnahme L13 beitragt
Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer Hoch-
1K4,1.W .4 wasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken
2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegeniiber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
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Bis Ende 2014 sollen die Inhalte fur die Fortbildungsangebote erarbeitet werden. Die Fortbildungsan-
gebote sollen zukiinftig als standiges Angebot etabliert werden und die neuen technologischen Ent-
wicklungen aufgreifen. Die MalRnahme ist eine wesentliche Grundlage fir weitere MaBhahmen des
Hochwasserrisikomanagements und wird mit der Prioritat 1 eingestuft.

MalRnahme L14: Sicherstellung und Verbesserung der Hochwasservorhersage

Die Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW) verantwortet
die Umsetzung der MalBnahme L14 ,Sicherstellung und Verbesserung der Hochwasservorhersage®.
Sie unterhalt dafur die Hochwasservorhersagezentrale Baden-Wdrttemberg (HVZ).

Um mdglichst umfangreiche Reaktionsmdglichkeiten bei einem Hochwasserereignis zu erhalten, wird
generell eine mdglichst lange Vorwarnzeit und eine hohe Zuverlassigkeit der Hochwasservorhersagen
angestrebt. Fir den Rhein mit seinem groRen Einzugsgebiet konnen durch die Verbesserungen der
letzten Jahre im Hochwasserfall Vorhersagen fur bis zu 24 Stunden veroffentlicht werden. Darilber
hinaus werden (mit groReren Unsicherheiten behaftete) Abschatzungen des weiteren Hochwasserver-
laufs fUr bis zu 48 Stunden herausgegeben.

Die Unsicherheit hydrologischer Vorhersagen nimmt i.d.R. mit abnehmender Grol3e des Gewasser-
Einzugsgebiets zu, da kleinrAumige Niederschlagsstrukturen von den Wettermodellen nur Uber-
schlagig erfasst werden. Die Pegelvorhersagen sind daher entsprechend der Gréf3e des Einzugsge-
biets und der daraus resultierenden Unsicherheiten unterschiedlich lang. Fur Pegel an kleineren
Flussen (Einzugsgebiet ca. zwischen 150 und 500 km?) werden Uberhaupt keine Vorhersagen, son-
dern ausschlieBlich (mit grolReren Unsicherheiten behaftete) Abschatzungen veroéffentlicht. Weist ein
Pegel ein Einzugsgebiet kleiner ca. 150 km2 auf, werden aufgrund der zu hohen Unsicherheiten
Uberhaupt keine pegelscharfen Vorhersagen herausgegeben.

Detaillierte Informationen zu den Vorhersage- und Abschatzungszeitraumen fir die HVZ-Vorhersage-
pegel sind in  www.hvz.baden-wuerttemberg.de/pdf/Hinweise-WHM-Vorhersage.pdf zusammen-
gestellt.

Wahrend die Vorhersagen vor allem fur die Umsetzung konkreter MaRnahmen genutzt werden kén-
nen, dienen die Abschatzungen u.a. als Hinweis, dass der Pegelstand im betroffenen Einzugsgebiet
regelmaRig verfolgt werden muss. Aufgrund der Abschéatzungen ist beispielsweise eine Einteilung von
Bereitschaftsdiensten mdglich, um ggf. rechtzeitig Mal3nahmen einleiten zu kénnen. Die Vorhersagen
bzw. Abschatzungen werden im Hochwasserfall situationsbezogen fiir ca. 95 Vorhersagepegel stiind-
lich aktualisiert. Aktuelle Pegelmesswerte, -vorhersagen und -abschatzungen sowie weitere Hinter-
grundinformationen sind unter www.hvz.baden-wuerttemberg.de abrufbar.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn werden fur die in Tabelle 40 dargestellten 5 Vorhersagepegel
entsprechende Vorhersagen und Abschétzungen erstellt. Fir weitere vier Pegel werden die aktuellen
Wasserstande (je nach Situation halbstiindlich bzw. stiindlich) von der HVZ abgerufen und veroffent-
licht. Eine Nutzung dieser Pegel sollte im Rahmen der Krisenmanagementplanung (MaZnahme R2)
Uberprtft werden.
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Tabelle 40 Pegel im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn

Art der Pegel Bezeichnung, Vorhersagezeitraum und Abschétzungszeitraum der Pegel
Pegel (Vorhersagep- e Enz - Pegel Vaihingen mit einem Vorhersagezeitraum13 von 9 Stunden und
egel) einem Abschatzungszeitraum von 13 Stunden

e Glems — Pegel Talhausen mit einem Abschéatzungszeitraum von 3 Stunden

e Enz — Pegel Besigheim mit einem Vorhersagezeitraum von 9 Stunden und ei-
nem Abschatzungszeitraum von 13 Stunden

e Neckar — Pegel Lauffen mit einem Vorhersagezeitraum von 9 Stunden und ei-
nem Abschéatzungszeitraum von 13 Stunden (HM014)

e Neckar — Pegel Neckarsulm mit einem Vorhersagezeitraum von 9 Stunden und
einem Abschatzungszeitraum von 13 Stunden

Pegel (Pegel fur die e Neckar — Pegel Besigheim — SKA
keine Vorhersage e  Zaber — Pegel Hausen
verffentlicht werden) e Neckar — Pegel Kochendorf

e  Sulm - Pegel Erlenbach

Fur Pegel an Gewassern mit kleinen Einzugsgebieten (kleiner 150 km?) — wie beispielweise an der
Zaber oder an der Sulm — sind orts- und zeitscharfe Vorhersagen bzw. Abschétzungen in absehbarer
Zeit nicht mdoglich. Dies liegt nicht zuletzt an der prinzipiellen Schwierigkeit, das kleinraumig-
dynamische Wettergeschehen (z.B. die Bildung und Zugrichtung von Gewitterclustern) in den numeri-
schen Wettermodellen zuverlassig (rdumlich, zeitlich und quantitativ ausreichend genau) vorherzusa-
gen. Die Weiterentwicklung der Wettervorhersagen wird unter anderem durch den Deutschen Wetter-
dienst (DWD) betrieben. Die darauf aufbauenden hydrologischen Modellierungen zur Hochwasservor-
hersage werden durch die LUBW fortlaufend weiterentwickelt. Flr Gewéasser mit kleinen Einzugsge-
bieten stellt die LUBW regionsbezogene Hochwasserfrihwarnungen fir die nachsten 48 Stunden
bereit (www.hvz.baden-wuerttemberg.de Rubrik Lageberichte/Warnungen — HW-Frihwarnung fur
kleine Einzugsgebiete). Dabei wird die Hochwassergefahrdung in die Stufen gering, mittel (HQ»-HQ1o),
hoch (HQ1o-HQs0) und sehr hoch (> HQsgp) eingeteilt. Die Frihwarnkarten werden alle drei Stunden
neu berechnet. Die Informationen sollten — in Verbindung mit den aktuellen Wetterwarnungen — im
Rahmen der Krisenmanagementplanung (MalBhahme R2) und fir die Notfallplanung bzw. Eigenvor-
sorge (MaRRnahmen R26 bis R30) genutzt werden. Daflr sind entsprechende Informationen (Mal3-
nahme R1) erforderlich.

Fur das Projektgebiet finden sich Hochwasserfriihwarnungen in den Karten fir die Landkreise Boblin-
gen, Enzkreis, Ludwigsburg, und Heilbronn sowie den Stadtkreis Heilbronn.

Die Hochwasservorhersage kommt allen Schutzgitern zugute. Die von der HVZ verwendeten hydro-
logischen Modelle zur Hochwasservorhersage werden fortlaufend verbessert und weiterentwickelt. Die
Verbesserung der Hochwasservorhersage unterstiitzt das Erreichen des Oberziels ,Verminderung
nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwassers" und die daraus abgeleiteten Ziele, die in der folgen-
den Tabelle 41 dargestellt sind.

13 \weitere Informationen iber die Aussagekraft der Vorhersagen und Abschatzungen sowie zum Pegel und dessen
Einzugsgebiet sind unter www.hvz.baden-wuerttemberg.de Uber die Pegelkarte fur jeden Pegel erhéltlich.

14 in der Hochwassermeldeordnung des Landes Baden-Wurttemberg (HMO) sind fur ca. 55 Wasserstandspegel sogenannte
Meldewassersténde festgelegt, bei deren Uberschreitung die zustéandigen Behdrden und Dienststellen informiert werden.
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Tabelle 41 Ziele zu deren Erreichung die MaBnahme L14 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen wéahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevélkerung und der Verantwortlichen fiir
3.K.14, 3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.15, 3.U.15, | Verbesserung der Reaktionsféhigkeit von Behdrden und Organisationen mit Sicherheits-
3.K.15, 3.W.15 |aufgaben wahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler Ebene

Die Hochwasservorhersage ist eine Aufgabe der LUBW. lhre Verbesserung wird fortlaufend ange-
strebt. Auf Grund der hohen Bedeutung der Hochwasservorhersage fur viele MalZnahmen des Hoch-
wasserrisikomanagements erhélt sie die Prioritat 1.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn ist die Malnahme fir alle Bereiche relevant und Handlungs-
bedarf vorhanden.

Auf Grund der zu erwartenden langen Entwicklungszeiten fir bessere Wettervorhersagen, die eine
entscheidende Voraussetzung insbesondere fir eine verbesserte Hochwasservorhersage fur Gewas-
ser mit kleinen Einzugsgebieten wie die meisten Zuflisse von Enz und Neckar sind, wird von einer
wesentlichen Verbesserung der Situation nicht vor 2020 ausgegangen. Diese Situation muss insbe-
sondere bei der Krisenmanagementplanung (MaRnahme R2) bertcksichtigt werden.

Malnahme L15: Verbesserung des Hochwassermeldedienstes

Grundlage des Hochwassermeldedienstes ist die durch das Ministerium fur Umwelt, Klima und Ener-
giewirtschaft erlassene Hochwassermeldeordnung (www.hvz.baden-wuerttemberg.de/pdf/HMO-
BW.pdf). Sie basiert auf dem Pegelnetz in Baden-Wurttemberg und dem der angrenzenden Bundes-
lander bzw. Staaten sowie den Wettermeldungen des Deutschen Wetterdienstes. Bei Uberschreiten
vorgegebener Wasserstandswerte an festgelegten Pegeln werden entsprechende Meldungen (meist
Uber die Leitstellen der Landkreise) an Kommunen, Behdérden und Dienststellen weitergegeben.

Eine Weitergabe der Warnmeldungen an die Offentlichkeit bzw. besondere Zielgruppen wie Kulturin-
stitutionen oder Betriebe ist in den drtlichen und tberdrtlichen Alarm- und Einsatzplanen vorgesehen.

Der Schwerpunkt dieser MalZnahme liegt auf der Weiterentwicklung der vorhandenen Meldearten wie
beispielsweise der Meldung per SMS oder von Meldungen fur spezielle Zielgruppen. Die Ver-
besserung des Hochwassermeldedienstes kommt allen Schutzgitern zugute. Damit wird ein Beitrag
zur Erreichung der aus dem Oberziel Verminderung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwassers
abgeleiteten Ziele geleistet (siehe Tabelle 42).
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Tabelle 42 Ziele zu deren Erreichung die MaBnahme L15 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen wéahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevolkerung und der Verantwortlichen fir
3.K.14, 3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.15, 3.U.15, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behdrden und Organisationen mit Sicherheits-
3.K.15, 3.W.15 |aufgaben wahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler Ebene

Der Hochwassermeldedienst wird fortlaufend optimiert. Die MalRnahme ist wegen lhrer grof3en Bedeu-
tung fir die Aktivitdten des Hochwasserrisikomanagements mit der Prioritéat 1 eingestuft.

Die Hochwassermeldung ist im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn eine relevante Ma3nahme, fir die
Handlungsbedarf besteht.

Eine Verbesserung der Hochwassermeldung beispielsweise durch neue Medien oder Informationen
fur spezielle Gruppen wird fortlaufend Uberprift und soweit moglich realisiert. Eine nachhaltige Ver-
besserung setzt jedoch die Weiterentwicklung der Hochwasservorhersage (siehe Malihahme L14)
voraus, mit der nicht vor 2020 gerechnet wird.

Malnahme L16: Hinweise fir die Nachsorge

Im Rahmen der MaBnahme werden Hinweise fur die unterschiedlichen Akteure erarbeitet, wie sie die
Nachsorge im Rahmen ihrer Aktivitdten des Hochwasserrisikomanagements verbessern kdnnen. Den
Akteuren werden Materialien fir Nachsorgeaktivitdten in Form von Leitfaden/Handlungsanleitungen
sowie fiir die Offentlichkeitsarbeit und Beratungstéatigkeit in Form von Vorlagen und Informationsbro-
schiren bereitgestellt.

Die MalRBnahme unterstitzt bzw. erganzt folgende MalRhahmen des Hochwasserrisikomanagements:
e MalRnahmen auf Landesebene:
o L1 Erstellung von Informationsmaterial fir die Offentlichkeit
o L2 Erarbeitung eines Leitfadens fur die Krisenmanagementplanung
o L3 Erarbeiten eines Objektartenkataloges fir die Krisenmanagementplanung

o L7 Erarbeitung eines Leitfadens und von Fortbildungen zur Unterstitzung der Eigen-
vorsorge bei Kulturgitern

o L9 Erarbeitung eines Leitfadens zur hochwasserangepassten Landwirtschaft
o L12 Schaffung von Fortbildungsangeboten fur Einsatzkréfte

e MalRnahmen auf regionaler und lokaler Ebene
o R1 Information von Bevdlkerung und Wirtschaftsunternehmen

o R2 Aufstellung bzw. Fortschreibung einer Krisenmanagementplanung einschlieB3lich
der Aufstellung bzw. Fortschreibung von Hochwasser Alarm- und Einsatzplanen

o R3 Einfihrung FLIWAS
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o R16 Information von IVU-Betrieben und Verifizierung der betrieblichen Aktivitaten zur
Hochwassergefahrenabwehr

o R17 Uberwachung VAWS/AWSYV bei IVU-Betrieben

o R19 Information und Beratung der Land-wirte

o R22 Uberwachung VAWS/AWSYV (soweit nicht R17)

o R23 Objektspezifische Nachsorge EU-Badestellen

o R24 Koordination der Alarm- und Einsatzplanungen

o R26 Erstellung von Notfallplanen fir die Trinkwasserversorgung
o R27 Eigenvorsorge Kulturguter

o R28 Uberarbeitung von Betriebsanweisungen bzw. Erstellung/Uberarbeitung von
Konzepten fur das Hochwasserrisikomanagement in IVU-Betrieben

o R29 Eigenvorsorge Wirtschaftsunternehmen
o R3O0 Eigenvorsorge Biirgerinnen und Blrger

Tabelle 43 Ziele zu deren Erreichung die Manahme L16 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevdlkerung und
4.K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fur Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Verbesserung der Mdoglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behdrden und Organisationen
mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler und regionaler
Ebene

4.M.17, 4.U.17,
4K.17,4W.17

Die MaRRnahme ist wegen lhrer grof3en Bedeutung fir die Aktivitidten des Hochwasserrisikomanage-
ments mit der Prioritat 1 eingestuft. Sie soll bis Ende 2014 abgeschlossen werden.
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5.4 MalRnahmen der Kommunen

Ein groRRer Teil der MaBnahmen des Hochwasserrisikomanagements in Baden-Wirttemberg liegt in
der Verantwortung der Kommunen. Teilweise haben Kommunen auch die Aufgaben unterer Verwal-
tungsbehorden zu erfillen. Diese MaRnahmen (R18-R24) sind in den jeweiligen Kapiteln 5.8 bis 5.13
zu den unteren Verwaltungsbehdrden zu finden. Dariiber hinaus haben Kommunen teilweise Zweck-
verbénde gegriindet (siehe dazu Kapitel 5.15), um Aufgaben gemeinsam wahrzunehmen oder Aufga-
ben an privatrechtlich organisierte Dritte zu Ubertragen. Auf diese Institutionen wird im Rahmen der
Hinweise fir die Umsetzung jeweils entsprechend hingewiesen. Eine Ausnahme bilden Zweckverban-
de fur den Hochwasserschutz. Diese werden als nicht-kommunale Akteure getrennt dargestellt.

Sind Kommunen Eigentumer bzw. Betreiber von Einrichtungen bzw. Gebauden, so sind diese Malf3-
nahmentypen ebenfalls von den Kommunen zu verantworten. Diese MalRnahmen sind in den folgen-
den Abschnitten als MalRnahmen fir Eigentimer bzw. Betreiber (R27, R29, R30) dargestellt. Die
folgende Abbildung 17 gibt einen Uberblick tiber die Manahmen, die fir Kommunen relevant sein
kénnen.

R1: Information von Bevdlkerung und Wirtschaftsunternehmen

R2: Krisenmanagementplanung einschliel3lich Alarm- und Einsatzplanung

R3: Einfihrung des Flutinformations- und —warnsystems FLIWAS

R4: Einzelfallregelungen im tber-

schwemmungsgefahrdeten Innenbereich R5: Kontrolle des Abflussquerschnittes

R6: Unterhaltung technischer R7: Optimierung von R8/R9: Erstellung/Umsetzung
Hochwasserschutz- Hochwasserschutz- von Konzepten fur den
einrichtungen einrichtungen technischen Hochwasserschutz
R10: Flachennutzungsplanung R11: Bebauungsplanung

R12: Regenwassermanagement

Zusatzlich ggf. MalBnahmen aus dem Verantwortungsbereich der unteren Verwaltungs-
behdrden und als Eigentimer / Betreiber der Ver- und Entsorgung, von Geb&uden, Betrieben
und Kulturdenkmalen, als Waldbesitzer sowie aus landwirtschaftlicher Tatigkeit

Abbildung 17 Fur Kommunen relevante MaRnahmen des Hochwasserrisikomanagements
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MalRnahme R1: Information von Bevdlkerung und Wirtschaftsunternehmen

Bevolkerung und Wirtschaftsunternehmen sollen umfassend auf Hochwasser vorbereitet und zur
Eigenvorsorge motiviert werden. Zentral ist dabei die regelmafige und zielgruppenorientierte Informa-
tion der betroffenen Bevélkerung in hochwassergefahrdeten Bereichen tGber

o die Gefahren durch Hochwasser auf der Basis der Hochwassergefahren- und -risikokarten,
e die Mdglichkeiten

o der Eigenvorsorge (z.B. durch Objektschutz, Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
(Oltanks!) bzw. deren Ersatz),

o der Verhaltensvorsorge (z.B. durch private Notfallvorbereitungen bzw. private/betriebs-
oder objektspezifische Alarm- und Einsatzplane einschlieRBlich der Kenntnisse Uber die
vorgesehene Art der Warnung) und

o der Vorbereitung der Nachsorge (z.B. Informationen tber die Gebaudestatik, Materialien,
Firmen fir die Reinigung, Entsorgung von beschadigten Gutern) und

o die Mdglichkeiten der Versicherung bzw. Bildung von Rucklagen.

Hierzu bieten sich folgende Aktivitdten der Kommune an

e Informationsangebote im Internet

o mit Bezug auf www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de als zentrales Informationsportal,
o mit Verweis auf die interaktive Hochwassergefahren- und -risikokarte,

o zu den Themen Vorsorge, Verhalten im Hochwasserfall (einschlief3lich Hochwasserwar-
nung) und Nachsorge (einschlie3lich Versicherung/Riicklagen),

o mit Benennung lokaler Ansprechpartner fir die Bevdlkerung und die Wirtschaftsunter-
nehmen und

o mit den oben genannten Informationen jeweils fur die Situation in der Kommune.

o RegelmaRige Pressearbeit

o mit Benennung lokaler Ansprechpartner fir die Bevdlkerung und die Wirtschaftsunter-
nehmen und

o mit den oben genannten Informationen jeweils fir die Situation in der Kommune mindes-
tens jahrlich.
e Weitere Publikationen wie Faltblatter, Flyer, Broschiren, Checklisten usw. auf Grundlage von
Gefahren- und Risikokarten zur Vermittlung der oben genannten Informationen

e Informationsveranstaltungen/Direkte Ansprache

o flr bestimmte Zielgruppen (z.B. fir Bereiche mit gleichen Gefahren und Risiken, fir Un-
ternehmen, zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen/Olheizungen),

o zur Vermittlung der oben genannten Informationen jeweils fur die Situation in der Kom-
mune und mit Praxisbeispielen (z.B. Objektschutz, Heizoéllagerung).
Die Kommunen werden dabei unter anderem durch Materialien (siehe www.hochwasser-
baden.wuerttemberg.de) sowie das Angebot der WBW Fortbildungsgesellschaft fir Gewéasserentwick-
lung und die Aktivitaten der Hochwasserpartnerschaften (siehe www.wbw-fortbildung.net) unterstiitzt.

Dariiber hinaus ist eine effektive Warnung ein wesentlicher Teil dieser Malinahme. Diese ist unter
anderem durch umfangreiche Informationen ber die Art der Warnungen und mdgliche Informations-
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guellen im Vorfeld vorzubereiten. Um eine moglichst gro3e Wirkung zu erreichen, sollten Informatio-
nen Uber die Warnung mit Informationen ber Gefahren und Eigenvorsorge kombiniert werden.

Die Information von Bevdlkerung und Wirtschaftsunternehmen ist insbesondere Voraussetzung fir die
MaRnahmen der Eigenvorsorge der Birgerinnen und Birger sowie der Wirtschaftsunternehmen
(MaRBnahme R29 und R30). Sie steht in engem Zusammenhang mit der Malihahme R2 Krisenma-
nagementplanung, in deren Rahmen die Kommunikation der Gefahren und Risiken sowie die damit
initiierte Eigenvorsorge einen wichtigen Beitrag leisten.

Die Malinahme wirkt fur alle Schutzguter. Dieser Malinahmentyp tragt wesentlich zu den in der fol-
genden Tabelle 44 dargestellten Oberzielen und Zielen bei.

Tabelle 44 Ziele zu deren Erreichung die Malnahme R1 beitragt
Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.4,1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer Hochwas-
1.K4,1WA4 serwahrscheinlichkeit (HQextrem)
Vermeidung einer Erhéhung der Intensitat nicht hochwasserangepasster Nutzungen bzw. des
1.W.6 Schadenspotenzials in Gebieten mit wirtschaftlichen Tatigkeiten mit mittlerer Hochwasserwahr-
scheinlichkeit (HQ100)
1U7 Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergeféahrden-
o den Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung bestehender Risiken
2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Geb&uden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegenliber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
2U13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergeféahrdenden Stoffen in
o Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wéhrend eines Hochwasserereignisses
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevolkerung und der Verantwortlichen fur
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéhrend eines Hochwasserereignisses
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevoélkerung und
4K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis
4.M.18, 4.U.18, | Absicherung gegen existenzielle finanzielle Schaden und Sicherstellung der Finanzierung einer
4K.18,4.W.18 | hochwassergerechten Sanierung bzw. eines Neubaus
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Uberschwemmungsgebiete (§ 77 Abs. 1 WG) und hochwassergefahrdete Gebiete (§ 80 Abs. 1 WG)
werden bei den unteren Wasserbehdrden und den betroffenen Gemeinden in ausliegenden Karten
dargestellt (8 77 Abs. 3, S. 1 und § 80 Abs.1, S. 2 WG). Auf die Auslegung wird durch eine 6ffentliche
Bekanntmachung der unteren Wasserbehorde hingewiesen. Dariiber hinaus ist der Gemeinderat
gemal § 20 Gemeindeordnung (GemO) verpflichtet, die Einwohner ber die allgemein bedeutsamen
Angelegenheiten der Gemeinde zu unterrichten.

Im Projektgebiet unterstiitzt der Hochwasserzweckverband Béllinger Bach die Stadte Bad Rappenau
und Heilbronn bei der Information von Bevélkerung und Wirtschaftsunternehmen. Gleiches gilt fur den
Zweckverband Hochwasserschutz Leintal und die Stadte Heilbronn, Schwaigern und Eppingen sowie
die Gemeinden Leingarten und Massenbachhausen und den Zweckverband Hochwasserschutz
Schozachtal mit den Mitgliedskommunen Abstatt, Flein, Stadt Heilbronn, lisfeld, Stadt Lauffen am
Neckar, Neckarwestheim, Talheim und Untergruppenbach. Der Handlungsbedarf, Hinweise fur die
Umsetzung, die Prioritét und der vorgesehene Umsetzungszeitraum der MaRnahme durch die Hoch-
wasserzweckverbande sind im Kapitel 5.16 erlautert.

Die MaRnahme R1 ist fur alle Kommunen im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn relevant. Der Hand-
lungsbedarf, Hinweise fur die Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum der
MaRnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind im Anhang Ill zusammengestellt.

MalRnahme R2: Aufstellung bzw. Fortschreibung einer Krisenmanagementplanung
einschlieBlich der Aufstellung bzw. Fortschreibung von Hochwas-
ser-Alarm- und -Einsatzplanen

Die Aufstellung bzw. Fortschreibung einer Krisenmanagementplanung setzt einen Planungsprozess
mit allen relevanten Akteuren voraus. Relevante Akteure sind dabei einerseits die Behorden und
Organisationen mit Sicherheitsaufgaben (BOS) der Kommune und Ubergeordneter Ebenen. Sie beur-
teilen, welche MalRnahmen sie wahrend und nach einem Hochwasser ergreifen kénnen, um die nach-
teiligen Folgen moglichst gering zu halten. Andererseits gehéren dazu inshesondere die Verantwortli-
chen

o fir besonders empfindliche Nutzungen im Sinne des Schutzgutes menschliche Gesundheit
(z.B. Schulen, Kindergarten, Altenheime, Krankenhauser usw.),

o flr die Verkehrswege (Versorgungs- und Fluchtwege, Sperrung),

o flr die relevanten Einrichtungen fiir die grundlegende Ver- und Entsorgung (Wasser, Energie,
Telekommunikation, Abwasser),

e fir wirtschaftlich besonders relevante Wirtschaftsunternehmen,

o flr Betriebe, die im Hochwasserfall gegebenenfalls umweltrelevant sein kénnen (z.B. Betriebe
mit IVU-, Storfall- oder besonders relevanten VAwS-Anlagen) und fir die in den betriebs-
internen Notfallplanungen ein Zusammenwirken mit externen Akteuren vorgesehen ist, ein-
schlieRlich der Verantwortlichen fiir die Uberwachung solcher Betriebe und

e fUr Kulturgiter von besonderer Bedeutung, die von Hochwasser bedroht sind.

Die Beteiligung dieser Akteure dient dazu, das fir eine umfassende Krisenmanagementplanung
notwendige Wissen Uber die konkreten nachteiligen Folgen von Hochwasserereignissen zusammen-
zutragen, Aktivitaten aufeinander abzustimmen und gemeinsame Strategien zu entwickeln.
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In einem iterativen Planungsprozess sollen im Rahmen der Krisenmanagementplanung gemeinsam
sowohl

e VorsorgemalRnahmen entwickelt werden, die bereits im Vorfeld eines Hochwasserereignisses
umgesetzt werden mussen, um im Hochwasserfall gemeinsam die nachteiligen Folgen so ge-
ring wie méglich zu halten, als auch

e durch die Alarm- und Einsatzplanung der Einsatz der Behdrden und Organisationen mit Si-
cherheitsaufgaben und weiterer Akteure koordiniert und vorbereitet werden.

Durch die Kombination von VorsorgemafRnahmen und Alarm- und Einsatzplanung wird sichergestellt,
dass die Bedingungen vor Ort, wie beispielsweise die Vorwarnzeit und die notwendige Zeit, um eine
Schule zu evakuieren, bertcksichtigt werden. So kann es beispielsweise notwendig werden, ein
Gebaude vertikal zu evakuieren, da ein sicheres Verlassen des von Hochwasser gefahrdeten Be-
reichs innerhalb der zur Verfigung stehenden Vorwarnzeit nicht mdglich ist. Damit dies im Hochwas-
serfall auch funktioniert, sind als VorsorgemalRnahme u.a. die betroffenen Personen regelmafig zu
informieren und zu schulen sowie am Gebaude ObjektschutzmalRnahmen vorzunehmen, etwa um
eine Notbeleuchtung sicherzustellen.

Neben solchen MaRnahmen fur Objekte mit besonderen Risiken sind auch Mal3nahmen fur die weite-
re betroffene Bevolkerung, Wirtschaftsbetriebe usw. vorzusehen.

Mithilfe der Krisenmanagementplanung soll sichergestellt werden, dass die Ressourcen fir den
Hochwasserfall bereitstehen und die Vorsorgemaflinahmen abgeschlossen sind. Neben den Aktivita-
ten wahrend eines Hochwassers sollen auch die Aktivitditen nach einem Hochwasser vorbereitet
werden. Deshalb sollen bei der Erarbeitung der Krisenmanagementplane die Aufr@umarbeiten, die
Evaluation der Folgen und der Reaktion auf das Hochwasserereignis bis hin zur Hilfestellung fir
Sanierung und Wiederaufbau bertcksichtigt werden.

Die Evaluation sollte die an der Bewaltigung des Hochwasserereignisses beteiligten Akteure und die
betroffenen Burgerinnen und Birger einbeziehen. Eine Umsetzung dieser Malinahme sollte bereits im
Rahmen der Krisenmanagementplanung vorbereitet werden, um sicherzustellen, dass die Evaluation
bereits im Zuge der Aktivitaten zur Nachsorge berlcksichtigt wird. So sollen beispielsweise systema-
tisch Geschwemmesellinien aufgenommen werden, bevor Stral3en gereinigt werden.

Das Spektrum der Vorsorgemaflnahmen im Rahmen der Krisenmanagementplanung reicht damit von
den notwendigen Mallhahmen der Bauvorsorge Uber Nutzungsé&nderungen bis hin zu speziellen
Informationen (gegebenenfalls in Verbindung mit MalRnahme R1). Die Alarm- und Einsatzplane um-
fassen dabei insbesondere folgende Aspekte

o die Sicherstellung der ortlichen Hochwasserwarnung (flankiert von vorbereitenden Informati-
onsmalnahmen, sieche MaBhahme R1),

e die Initiierung von, durch die zustdndigen Akteure zu erstellenden, objektspezifischen Ein-
satzplanen/Notfallplanen fir betroffene Gebaude, Betriebe, Anlagen oder Einrichtungen und
deren Koordination,

e die Erstellung eines Konzeptes fur die Nachsorge sowie die Evaluierung des Umgangs mit
Hochwassergeschehen.

Zur Sicherstellung der Wirksamkeit der Planungen sind regelmaRige Ubungen erforderlich.

Insbesondere bei der Alarm- und Einsatzplanung ist das Vorgehen zwischen Kommunen — insbeson-
dere zwischen Ober- und Unterliegern — und Landkreisen zu koordinieren. Darliber hinaus sind aus
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den Anforderungen auf der kommunalen Ebene heraus objektspezifische VorsorgemafRhahmen bzw.
Alarm- und Einsatzpléne zu initiieren und soweit erforderlich miteinander zu verknupfen. Die folgende
Abbildung 18 zeigt den Zusammenhang zwischen der kommunalen Krisenmanagementplanung und
den Aktivitaten auf Objektebene (MaBhahmen R26, R27, R28, R29, R30).

R2: Krisenmanagementplanung inkl. Vorsorgeplanung und
Alarm- und Einsatzplanung

Abstimmung
z.B. bei Alarmierung, Kapazitaten, Bauvorsorge / Objektschutz

U U 1

U U

R30: R29: R28: R26 / L10: R27:
Eigenvorsorge || Eigenvorsorge Hoch- Information || Eigenvorsorge
Blrgerinnen Wirtschafts- wasserrisiko- Energie- Kulturguter
und Burger unternehmen || management versorger /

IVU-Betriebe || Notfallplanung
Wasser-
versorger
1Y
Abbildung 18 Zusammenhang zwischen kommunaler Krisenmanagementplanung und Aktivitdten auf

Objektebene

Die Kommunen werden bei der Krisenmanagementplanung unter anderem durch Materialien (siehe
www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de) sowie das Angebot der WBW Fortbildungsgesellschaft far
Gewasserentwicklung (z.B. Orientierungshilfe Alarm- und Einsatzpléane) und die Aktivitaten der Hoch-
wasserpartnerschaften (siehe www.wbw-fortbildung.net) unterstutzt.

Dariiber hinaus sollen zukiinftig die fir die Krisenmanagementplanung zu betrachtenden Objekte wie
z.B. Feuerwehrhauser, Polizeistationen, Schulen, Kindergarten, Versammlungsstéatten oder Altenhei-
me im Rahmen der Einflhrung des Staatlich-Kommunalen-Datenverbundes (SKDV) digital erhoben
und fir die Gefahrenabwehr in einem Objektartenkatalog zusammengestellt werden. Diese Grundla-
gen sind fur das Flutinformations- und -warnsystem FLIWAS (MalRhahme R3) und andere kommunale
Datensysteme nutzbar.

Die Wirksamkeit der MalRnhahmen erstreckt sich auf alle Schutzgiter im Sinne des Hochwasserrisiko-
managements. Die Krisenmanagementplanung tragt zu den in der folgenden Tabelle 45 dargestellten
Oberzielen und Zielen bei.
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Tabelle 45 Ziele, zu deren Erreichung die Malinahme R2 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziele fir die Vermeidung neuer Risiken

LMS. LUS Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fur die grundlegende
1.K.5 ' 1 W 5’ Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-

R wasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2W.10 |gegenlber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

2 MAL 2.U11 Verbesserung der Widerstandsféhigkeit der relevanten Einrichtungen fir die grundlegende Ver-
2.K.11 '2 'Wlllv und Entsorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) und die grundlegende

T offentliche Gesundheitsversorgung im Hochwasserfall

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwassersereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wéhrend eines Hochwassersereignisses
3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevolkerung und der Verantwortlichen fur
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéhrend eines Hochwasserereignisses

3.M.15, 3.U.15, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behdrden und Organisationen mit Sicherheitsaufga-
3.K.15, 3.W.15 | ben wahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler Ebene

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevoélkerung und
4K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis
AMA7 4.U17 Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behérden und Organisationen
4.K.17 '4 W 17’ mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler und regionaler

Ebene

Die Erarbeitung und Weiterfuhrung von Alarm- und Einsatzplédnen als Teil der Krisenmanagement-
planung ist eine Aufgabe im Rahmen des Katastrophenschutzes und ist in § 2 Abs. 1 Nr. 3 und § 5
Abs. 2 Nr. 2 Landeskatastrophenschutzgesetz (LKatSG) geregelt. Bei der Erstellung der Plane sind
die beschriebenen Planungsschritte und Abstimmungen zu beachten.

Die MalRnahme R2 ist fir alle Kommunen im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn relevant. Der Hand-
lungsbedarf, Hinweise fir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum der
MaRnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind im Anhang Il zusammengestellt.
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Malnahme R3: EinfiUhrung FLIWAS

Die Einflhrung des internetbasierten Flutinformations- und -warnsystems (FLIWAS) dient der Unter-
stlitzung des Krisenmanagements im Hochwasserfall und dessen Vorbereitung (siehe MaBnahme R2
Krisenmanagementplanung).

Wesentliche Aufgabe von FLIWAS ist es, im Hochwasserfall den Entscheidungstragern aus Wasser-
wirtschaft, Gefahrenabwehr und Katastrophenschutz die benétigten Informationen schnell und mit
geringem Aufwand bereit zu stellen. Hierzu werden bestehende Daten und Informationsdienste in
FLIWAS eingebunden sowie neue Mdglichkeiten des Informationsaustausches genutzt. Mit Hilfe eines
internetbasierten geographischen Informationssystems sind aktuelle Umwelt- und Wasserstandsin-
formationen einfach abrufbar und kénnen bei der Abarbeitung der Alarm- und Einsatzplane einfach
genutzt werden. Der gleichzeitige Zugriff der verschiedenen Akteure vereinfacht die Koordination der
Aktivitadten im Einsatzfall (weitere Informationen siehe u.a. bei der Kommunalen Informations-
verarbeitung Baden-Franken (KIVBF) http://www.kivbf.de/pb/,Lde/start/Loesungen/FLIWAS.html).

Dartber hinaus unterstitzt FLIWAS die systematische Erarbeitung der Alarm- und Einsatzplanung.
Zukinftig werden in dem System auch die Hochwassergefahren- und -risikokarten sowie weitere
Ergebnisse der Hochwasserrisikomanagementplanung integriert werden kénnen.

Die Kommunen werden beim Einsatz von FLIWAS u.a. durch die WBW Fortbildungsgesellschaft fiir
Gewasserentwicklung (z.B. Orientierungshilfe Alarm- und Einsatzpléane) und die Aktivitaten der Hoch-
wasserpartnerschaften (siehe www.wbw-fortbildung.net) unterstutzt.

Die Einfihrung von FLIWAS kommt allen Schutzgitern im Sinne der Hochwasserrisiko-
managementrichtlinie zugute.

Diese MalRnahme dient den in der folgenden Tabelle 46 zusammengestellten Oberzielen und den
daraus abgeleiteten Zielen.

Tabelle 46 Ziele zu deren Erreichung die MaBnahme R3 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wéhrend eines Hochwasserereignisses

3.M.15, 3.U.15, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behérden und Organisationen mit Sicherheits-
3.K.15, 3.W.15 |aufgaben wahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler Ebene

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behodrden und Organisationen
mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler und regionaler
Ebene

4M.17,4.U.17,
4K.17,4W.17

Die Nutzung von FLIWAS ist ein Angebot des Landes Baden-Wirttemberg fur die Kommunen und
Kreise.

Die MaBnahme unterstitzt die Erarbeitung von Alarm- und Einsatzplanen (siehe MaRnahme R2).

Der Handlungsbedarf bzw. die Bereitschaft der Kommunen zur Nutzung von FLIWAS, Hinweise fir die
Umsetzung, die Prioritéat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum der MalRnahme in den Kommu-
nen im Projektgebiet sind im Anhang 1ll zusammengestellt.
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Malnahme R4: Einzelfallregelungen im Uberschwemmungsgefahrdeten Innenbereich

Die Ortspolizeibehtérden haben nach § 80 Abs. 2 WG durch Erlass einer Rechtsverordnung oder mit
einer Einzelfallregelung die Moglichkeit, zum Schutz der Umwelt und zur Abwehr von Gefahren und
Schaden in Gberschwemmungsgefahrdeten Gebieten im Innenbereich (HQ.qq inkl. geschiitzter Berei-
che) Regelungen zu treffen.

Mit der MaRBnahme erhalten die Kommunen als Ortspolizeibehérden die Mdglichkeit, erganzend zu
den in Gesetzen und Verordnungen bzw. in Einzelverordnungen festgelegten Nutzungsrestriktionen in
Uberschwemmungsgebieten konkrete Einzelfallregelungen im Sinne des Hochwasserrisiko-
managements zu treffen. Die Kommunen kénnen dabei insbesondere in Kombination mit der Maf3-
nahme R5 Kontrolle des Abflussquerschnittes und Beseitigung von Stdrungen aktiv werden. So kann
beispielsweise die Lagerung von Holz oder Gartenabféllen an Gewassern unterbunden werden, um
zusatzliche Risiken durch Treibgut wie das Verstopfen von Briickendurchflissen zu vermeiden.

Die MalRnahme umfasst insbesondere alle Regelungen, die dem folgenden Oberziel und den daraus
abgeleiteten Zielen dienen.

Tabelle 47 Ziele zu deren Erreichung die MalRnahme R4 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1, 1.U.1, L N . N .
Erhalt des natlrlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern
1.K.1,1WwW.1
1.M.2,1.U.2, Erhalt der Abflussleistung bei ausgebauten Gewassern und Vermeidung von Stérungen des

1.K.2, 1.W.2 Abflusses

Die Ortspolizeibehdrden (Gemeinden) haben Verordnungsermessen. Es liegt also im pflichtgemafien
Ermessen, ob zum Schutz der Umwelt und zur Abwehr von Gefahren und Schaden durch Hoch-
wasser im Innenbereich Rechtsverordnungen oder Einzelfallregelungen erlassen werden (8§ 80 Abs. 2
WG).

Der Handlungsbedarf bzw. die Bereitschaft der Kommunen zur Einzelfallregelung, Hinweise fur die
Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum der MaRnahme in den Kommu-
nen im Projektgebiet sind im Anhang Il zusammengestellt.

Malnahme R5: Kontrolle des Abflussquerschnittes und Beseitigung von Stérungen

Eine regelmafige Kontrolle des Abflussquerschnitts tragt dazu bei, ungewollte Stérungen des Was-
serabflusses insbesondere durch nicht zulassige Ablagerungen oder Bauwerke so friihzeitig zu entde-
cken und zu beseitigen, dass Schaden bei einem Hochwasserereignis beispielsweise durch Riickstau
oder Verklausungen vermieden werden kénnen.

Empfohlen werden entsprechende Kontrollen alle vier bis funf Jahre, fir Gewéasserabschnitte mit
besonderen Gefahren und Risiken bzw. mit bekannten Problemen aus der Vergangenheit sind kirze-
re Intervalle zu empfehlen.

In vielen Fallen ist eine Kombination mit Aktivitaten unabhangig vom Hochwasserrisikomanagement
mdglich (z.B. Uberpriifung der Verkehrssicherheit oder Briickenschau).
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Die MaRnahme steht im Zusammenhang mit der Malinahme R4 Einzelfallregelung im Uberschwem-
mungsgefahrdeten Innenbereich und sollte durch eine Information der Offentlichkeit (MaRnahme R1)
und insbesondere der Anlieger von Gewassern flankiert werden.

Die Kommunen werden bei der Umsetzung der MalRnahme durch die Aktivitaten der Gewassernach-
barschaften, Informationsmaterialien und Fortbildungsveranstaltungen durch die WBW Fortbildungs-
gesellschaft fur Gewasserentwicklung (siehe www.wbw-fortbildung.net) unterstitzt.

Die MaRnahme dient dem in der folgenden Tabelle 48 dargestellten Oberziel und den daraus abge-
leiteten Zielen.

Tabelle 48 Ziele zu deren Erreichung die MaRnahme R5 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1,1.U.1, - . . « .
Erhalt des naturlichen Wasserrtuickhalts in der Flache und an den Gewéssern
1K.1,1wW.1
1.M.2,1.U.2, Erhalt der Abflussleistung bei ausgebauten Gewassern und Vermeidung von Stérungen des

1.K.2,1.W.2 Abflusses

Die MaRnahme dient der Erfullung der Unterhaltungslast (8 47 WG). Trager der Unterhaltungslast sind
gemal § 49 WG bei Gewassern Il. Ordnung die Gemeinden und bei Gewassern I. Ordnung das Land,
vertreten durch die Regierungsprasidien (Landesbetrieb Gewéasser) sowie bei Bundeswasserstraf3en
der Bund vertreten durch die Wasser- und Schifffahrtsdmter (§ 7 WaStrG).

Im Projektgebiet unterstiitzt der Zweckverband Hochwasserschutz Béllinger Bach die Stadte Bad
Rappenau und Heilbronn bei der Kontrolle des Abflussquerschnittes und bei der Beseitigung von
Storungen unterhalb der Hochwasserrickhaltebecken sowie im Bereich der lokalen Hochwasser-
schutzmafl3inahmen. In gleicher Weise unterstitzen die Zweckverbdnde Hochwasserschutz Leintal
(Stadte Eppingen, Heilbronn und Schwaigern und Gemeinden Leingarten und Massenbachhausen)
und Hochwasserschutz Schozachtal (Stadte Heilbronn und Lauffen am Neckar und Gemeinden Ab-
statt, Flein, lisfeld, Neckarwestheim, Talheim und Untergruppenbach) die jeweiligen Verbandsge-
meinden. Der Handlungsbedarf, Hinweise fiir die Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene
Umsetzungszeitraum der Malinahme durch die Zweckverbande sind im Kapitel 5.16 erlautert.

Fur die Gewasser |. Ordnung im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn ist der Landesbetrieb Gewasser
beim Regierungsprasidium Stuttgart fiir die Kontrolle des Abflussquerschnitts verantwortlich®. Alle
Informationen zur Umsetzung der Malinahme durch den Landesbetrieb sind im Kapitel 5.5 zusam-
mengestellt. Fir den Neckar, der im Projektgebiet als Bundeswasserstrale klassifiziert ist (siehe
Kapitel 5.5), ist die Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes fiir den Unterhalt zustandig (siehe
Kapitel 5.17).

Der Handlungsbedarf, Hinweise fiir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der MaBnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind im Anhang Il zusammengestellt.

15 Aufgrund einer vertraglichen Vereinbarung tibernimmt der Landesbetrieb Gewasser beim Regierungsprasidium Stuttgart
auch die Gewasserunterhaltung der auf dem Gebiet von Niefern-Oschelbronn und Mihlacker.
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Malnahme R6: Unterhaltung technischer Hochwasserschutzeinrichtungen

Die MaRnahme R6 umfasst den Unterhalt von bestehenden Deichen, Hochwasserriickhaltebecken
und Talsperren. Neben der Unterhaltung im Sinne der Erhaltung von Bauwerken umfasst die Mal3-
nahme R6 die Uberpriifung hinsichtlich der Anpassung an neue Anforderungen wie den Klimawandel
bzw. an die jeweiligen technischen Regelwerke (u.a. die Normen fur Stauanlagen, DIN 19700, und fur
Flussdeiche, DIN 19712, das korrespondierende DWA-Regelwerk sowie die entsprechenden LUBW-
Arbeitshilfen) und damit verbundene Aktivitaten.

Die technischen Regelwerke des Deutschen Instituts fir Normung (DIN) und der Deutschen Vereini-
gung flr Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e.V. (DWA) sowie die zugehoérigen Arbeitshilfen der
LUBW fiir Baden-Wirttemberg enthalten detaillierte Vorgaben zur Umsetzung der MaBnahme R6. Die
Vorgaben orientieren sich an den unterschiedlichen Bauwerkstypen und regeln den Umfang und
Zeitrahmen von Anpassungen an neue Anforderungen sowie die konkrete Durchflihrung der Unterhal-
tungsarbeiten. Sie bertcksichtigen dabei die Gefahren, die beim Versagen der unterschiedlichen
Bauwerkstypen zu erwarten sind.

Die Malinahme R6 kann gegebenenfalls mit der Malinahme R7 Optimierung von Hochwasserschutz-
einrichtungen kombiniert werden.

Die Kommunen werden bei der Unterhaltung technischer Hochwasserschutzeinrichtungen durch
Materialien zum Umgang mit den Regelwerken (siehe u.a. Internetangebot der LUBW,
www.lubw.baden-wuerttemberg.de, Rubrik Gewasserentwicklung, Wasserbau und Hochwasser-
schutz) und Fortbildungsveranstaltungen der WBW Fortbildungsgesellschaft fur Gewasserentwicklung
(siehe www.wbw-fortbildung.net) zum Betrieb von Hochwasserrlickhaltebecken unterstiitzt. Die finan-
zielle Unterstiitzung z.B. fUr die Anpassung der Anlage an neue technische Regeln durch das Land
Baden-Wirttemberg ist in den Zuwendungsrichtlinien erlautert (siehe www.hochwasser.baden-
wuerttemberg.de, Rubrik Forderung fir Kommunen).

Die Schutzeinrichtungen wirken in der Regel fir alle Schutzgiter. Durch den Unterhalt wird die Funk-
tionsfahigkeit der Anlagen sichergestellt.

Die MaRnahme dient dem in Tabelle 49 dargestellten Oberziel und den daraus abgeleiteten Zielen.

Tabelle 49 Ziel zu dessen Erreichung die MaRnahme R6 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.12, 2.U.12, | Verringerung der Hochwasserwahrscheinlichkeit, soweit eine Eigenvorsorge der betroffenen
2.K.12,2.W.12 | Personen bzw. fir die Gebaude, Anlagen, Betriebe und Einrichtungen nicht zumutbar ist

Die Unterhaltung von bestehenden Hochwasserriickhaltebecken (8 44 WGQG) ist eine Aufgabe des
jeweiligen Tragers der Gewdasserunterhaltungslast. Das sind in der Regel bei Gewéssern Il. Ordnung
die Gemeinden und bei Gewassern I. Ordnung das Land, vertreten durch die Regierungsprasidien
(Landesbetriebe Gewasser) sowie bei Bundeswasserstral3en der Bund vertreten durch die Wasser-
und Schifffahrtsamter (8 7 WaStrG). Bei Schutzddmmen ergibt sich die Unterhaltungspflicht aus § 70
WG.

Im Projektgebiet ibernehmen der Zweckverband Hochwasserschutz Béllinger Bach (Bad Rappenau,
Heilbronn), der Wasserverband Glems (Leonberg, Rutesheim, Landkreis Boblingen), der Zweckver-
band Hochwasserschutz Leintal (Eppingen, Heilbronn, Leingarten, Massenbachhausen, Schwaigern),
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der Zweckverband Hochwasserschutz Schozachtal (Abstatt, Flein, Heilbronn, lisfeld, Lauffen am
Neckar, Neckarwestheim, Talheim, Untergruppenbach), der Zweckverband Hochwasserschutz Stru-
delbachtal (Vaihingen an der Enz, Eberdingen, Ditzingen, Weissach, Landkreis Boblingen), der Was-
serverband Sulm (Bad Friedrichshall, Bretzfeld, Eberstadt, Ellhofen, Erlenbach, Heilbronn, Lehren-
steinsfeld, Léwenstein, Neckarsulm, Obersulm, Oedheim, Weinsberg, Landkreis Heilbronn) sowie der
Wasserverband Zaber (Brackenheim, Cleebronn, Guglingen, Lauffen am Neckar, Pfaffenhofen,
Zaberfeld) die Unterhaltspflicht fiir technische Hochwasserschutzeinrichtungen. Der Handlungsbedarf,
Hinweise fur die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum der MaRnahme
durch die Zweckverbénde sind im Kapitel 5.16 erlautert. Fur die weiteren Kommunen, die fur die
Unterhaltung von Hochwasserschutzeinrichtungen verantwortlich sind, sind diese Informationen
jeweils im Anhang Ill zusammengestellt.

Fir die Unterhaltung von Hochwasserschutzeinrichtungen an Gewassern |. Ordnung (siehe Kapitel
5.5) sind in der Regel die Landesbetriebe Gewdasser bei den Regierungsprasidien Karlsruhe und
Stuttgart verantwortlich. Alle Informationen zur Umsetzung der Mal3Bhahme durch die Landesbetriebe
sind im Kapitel 5.5 zusammengestellt.

Fur den im Projektgebiet als Bundeswasserstral3e klassifizierten Neckar sind das Wasser- und Schiff-
fahrtsamt Stuttgart (bis Heilbronn-Horkheim) und das Wasser- und Schifffahrtsamt Heidelberg (von
Heilbronn-Horkheim bis zur Projektgebietsgrenze) zustandig. Dabei werden alle technischen Anlagen
im Zusammenhang mit dem Betrieb der Bundeswasserstral3e regelmafRlig unterhalten (siehe Kapitel
5.18).

Der Handlungsbedarf, Hinweise fiir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der Malinahme in den Kommunen im Projektgebiet sind im Anhang Il zusammengestellit.

Malnahme R7: Optimierung von Hochwasserschutzeinrichtungen

Durch eine Optimierung der Steuerung bzw. des Betriebes von bestehenden Hochwasserschutzein-
richtungen (Hochwasserriickhaltebecken und Talsperren) kann deren Wirkung teilweise erheblich
verbessert werden. Im Rahmen dieser Maflnahme soll dafir auf Basis der Hochwassergefahrenkarten
ein Konzept erarbeitet und — soweit dies technisch mdglich und ggf. notwendige Umriistungen wirt-
schaftlich sind — umgesetzt werden.

Die Mallnahme R7 kann in vielen Fallen mit der MalBhahme R6 Unterhaltung technischer Hoch-
wasserschutzeinrichtungen kombiniert werden.

Bei der Optimierung von Hochwasserschutzeinrichtungen werden die Kommunen durch die Veran-
staltungen zum Erfahrungsaustausch der WBW Fortbildungsgesellschaft fir Gewdasserentwicklung
(siehe www.wbw-fortbildung.net) unterstitzt. Die finanzielle Unterstiitzung durch das Land Baden-
Wirttemberg ist in den Zuwendungsrichtlinien erlautert (siehe www.hochwasser.baden-
wuerttemberg.de, Rubrik Férderung fur Kommunen).

Die Schutzeinrichtungen wirken in der Regel fir alle Schutzgiter. Durch die Optimierung wird die
Funktionsfahigkeit der Anlagen verbessert.

Die MaRnahme dient dem in der folgenden Tabelle 50 dargestellten Oberziel und dem daraus abgelei-
teten Ziel.
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Tabelle 50 Ziel zu dessen Erreichung die MaBnahme R7 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.12,2.U.12, | Verringerung der Hochwasserwahrscheinlichkeit, soweit eine Eigenvorsorge der betroffenen
2.K.12,2.W.12 | Personen bzw. fiir die Gebaude, Anlagen, Betriebe und Einrichtungen nicht zumutbar ist

Die Optimierung der Schutzeinrichtungen ist eine MalBnahme, die vom Unterhaltungspflichtigen
durchgefiihrt werden kann. An Gewassern Il. Ordnung sind das in der Regel die Gemeinden und an
Gewassern |. Ordnung ist es das Land, vertreten durch die Regierungsprasidien (Landesbetriebe
Gewasser).

Im Projektgebiet Gbernimmt im Einzugsgebiet der Sulm der Wasserverband Sulm in Vertretung der
Mitgliedskommunen (Bad Friedrichshall, Bretzfeld, Eberstadt, Ellhofen, Erlenbach, Heilbronn, Lehren-
steinsfeld, Léwenstein, Neckarsulm, Obersulm, Oedheim, Weinsberg und Landkreis Heilbronn) die
Aufgabe der Optimierung des Betriebs vorhandener Hochwasserriickhaltebecken. Der Handlungsbe-
darf, Hinweise fur die Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum der Mafl3-
nahme durch die Zweckverbande sind im Kapitel 5.16 erlautert.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fur die Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der MaBnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind im Anhang Il zusammengestellt.

Malnahme R8: Erstellung von Konzepten fur den technischen Hochwasserschutz

Fir die Neuschaffung von technisch-infrastrukturellem Hochwasserschutz wird davon ausgegangen,
dass die in der Regel schneller umsetzbaren und kostengiinstigeren anderen Mal3hahmen des Hoch-
wasserrisikomanagements (MaRnahmen R1 bis R7, R10 bis R30) bereits umgesetzt sind und nicht
ausreichen, um das Hochwasserrisiko auf ein akzeptables Malf3 zu verringern.

Inhalt dieser MalRnahme ist die Erarbeitung von Konzepten bzw. Machbarkeitsstudien fir den notwen-
digen technisch-infrastrukturellen Hochwasserschutz einschliel3lich mobiler Schutzeinrichtungen und
ObjektschutzmalBhnahmen. Diese werden entweder erst im Anschluss an nichttechnisch-
infrastrukturelle MaBnahmen des Hochwasserrisikomanagements oder in Kombination mit diesen
durchgefiihrt, wobei die Hochwassergefahren- und -risikokarten berticksichtigt werden.

Bei der Erstellung von Konzepten fir den technischen Hochwasserschutz werden die Kommunen
durch die Materialien zum Umgang mit den technischen Regelwerken (siehe u.a. Internetangebot der
LUBW, www.lubw.baden-wuerttemberg.de, Rubrik Gewdasserentwicklung, Wasserbau und Hoch-
wasserschutz) unterstitzt. Die finanzielle Unterstitzung durch das Land Baden-Wirttemberg ist in
den Zuwendungsrichtlinien erlautert (siehe www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de, Rubrik Forde-
rung fir Kommunen).

Der technisch-infrastrukturelle Hochwasserschutz wirkt in der Regel fur alle Schutzgter.

Die MaRnahme dient dem in der folgenden Tabelle 51 dargestellten Oberziel und dem daraus abge-
leiteten Ziel.
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Tabelle 51 Ziel zu dessen Erreichung die MaBnahme R8 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.12,2.U.12, | Verringerung der Hochwasserwahrscheinlichkeit, soweit eine Eigenvorsorge der betroffenen
2.K.12,2.W.12 | Personen bzw. fiir die Gebaude, Anlagen, Betriebe und Einrichtungen nicht zumutbar ist

Schutzkonzepte werden soweit erforderlich von den jeweils Unterhaltungspflichtigen erstellt, d.h. erst
dann, wenn durch andere MaRnahmen das Risiko nicht im notwendigen Umfang verringert werden
kann. Unterhaltungspflichtige sind an Gewassern Il. Ordnung die Gemeinden und an Gewassern
I. Ordnung das Land, vertreten durch die Regierungsprasidien (Landesbetrieb Gewéasser). An Gewas-
sern |. Ordnung werden Schutzkonzepte im Zusammenwirken mit den Kommunen geplant.

Die Zustandigkeit fir Malinahme R8 kann gegebenenfalls auf zu diesem Zweck bestehende oder zu
grindende Koérperschaften des 6ffentlichen Rechts (z.B. Zweckverbande) tGbertragen werden.

Im Projektgebiet Ubernehmen der Zweckverband Hochwasserschutz Bdollinger Bach (Bad Rappenau,
Heilbronn), der Wasserverband Glems (Leonberg, Rutesheim, Landkreis Bbdblingen), der Zweckver-
band Hochwasserschutz Leintal (Eppingen, Heilbronn, Leingarten, Massenbachhausen, Schwaigern),
der Zweckverband Hochwasserschutz Schozachtal (Abstatt, Flein, Heilbronn, lIsfeld, Lauffen am
Neckar, Neckarwestheim, Talheim, Untergruppenbach), der Zweckverband Hochwasserschutz Stru-
delbachtal (Vaihingen an der Enz, Eberdingen, Ditzingen, Weissach, Landkreis Boblingen), der Was-
serverband Sulm (Bad Friedrichshall, Bretzfeld, Eberstadt, Ellhofen, Erlenbach, Heilbronn, Lehren-
steinsfeld, Lowenstein, Neckarsulm, Obersulm, Oedheim, Weinsberg, Landkreis Heilbronn) sowie der
Wasserverband Zaber (Brackenheim, Cleebronn, Guglingen, Lauffen am Neckar, Pfaffenhofen,
Zaberfeld) ganz oder teilweise die Erstellung von Konzepten fir den technischen Hochwasserschutz.
Der Handlungsbedarf, Hinweise fur die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der Maflinahme durch die Zweckverbande sind im Kapitel 5.16 erlautert.

Im Projektgebiet tragen darliber hinaus am Gewasser |. Ordnung Enz der Landesbetrieb Gewasser
beim Regierungsprasidium Karlsruhe (auf dem Gebiet von Niefern-Oschelbronn und Miihlacker) sowie
der Landesbetrieb Gewasser beim Regierungsprasidium Stuttgart fir die Enz von Vaihingen an der
Enz bis zur Mindung in den Neckar die Verantwortung fiir die Umsetzung von Malinahme R8. Der
Handlungsbedarf, Hinweise fur die Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeit-
raum der MaRhahme durch die Landesbetriebe Gewasser sind im Kapitel 5.5 erlautert.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fiir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der Mal3nahme in den Kommunen im Projektgebiet sind im Anhang Il zusammengestellt.

MalRnahme R9: Umsetzung von Konzepten fur den technischen Hochwasserschutz

Die MalRnahme R9 stellt die Umsetzung der im Rahmen der MaRhahme R8 erstellten Konzepte bzw.
Machbarkeitsstudien dar. Fir die Umsetzung der Konzepte wird ebenso wie fir die Erstellung der
Konzepte davon ausgegangen, dass die in der Regel schneller umsetzbaren und kostengunstigeren
anderen MaRRnahmen des Hochwasserrisikomanagements (MalBnahmen R1 bis R7, R10 bis R30)
bereits umgesetzt sind und nicht ausreichen, um das Hochwasserrisiko auf ein akzeptables Maf3 zu
verringern.

Die finanzielle Unterstitzung durch das Land Baden-Wirttemberg ist in den Zuwendungsrichtlinien
erlautert (siehe www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de, Rubrik Foérderung fur Kommunen). Fur die
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Umsetzung von Konzepten fur den technischen Hochwasserschutz missen organisatorische Rah-
menbedingungen geschaffen sein (z.B. Grindung eines Zweckverbandes oder Wasserverbands),
notwendige Genehmigungsverfahren abgeschlossen sein (z.B. Planfeststellungsverfahren) und die
Finanzierung bereitstehen (z.B. Forderbescheid).

Die Umsetzung des Konzeptes ist auf alle Schutzgiter ausgerichtet. Die MaBnahme tragt zur Errei-
chung des in der folgenden Tabelle 52 dargestellten Oberziels und des daraus abgeleiteten Ziels bei.

Tabelle 52 Ziel zu dessen Erreichung die MaRhahme R9 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.12, 2.U.12, | Verringerung der Hochwasserwahrscheinlichkeit, soweit eine Eigenvorsorge der betroffenen
2.K.12,2.W.12 | Personen bzw. fir die Gebaude, Anlagen, Betriebe und Einrichtungen nicht zumutbar ist

Sofern Konzepte im oben genannten Sinne existieren, missen diese mit anderen Maf3nahmen, z. B.
den Alarm- und Einsatzplanen, abgestimmt und verknipft werden. Die Umsetzung des Schutzkonzep-
tes ist ebenso wie die Konzepterstellung keine Pflichtaufgabe.

Im Projektgebiet Ubernehmen der Zweckverband Hochwasserschutz Bollinger Bach (Bad Rappenau,
Heilbronn), der Wasserverband Glems (Leonberg, Rutesheim, Landkreis Bodblingen), der Zweckver-
band Hochwasserschutz Leintal (Eppingen, Heilbronn, Leingarten, Massenbachhausen, Schwaigern),
der Zweckverband Hochwasserschutz Schozachtal (Abstatt, Flein, Heilbronn, lisfeld, Lauffen am
Neckar, Neckarwestheim, Talheim, Untergruppenbach), der Zweckverband Hochwasserschutz Stru-
delbachtal (Vaihingen an der Enz, Eberdingen, Ditzingen, Weissach, Landkreis Boblingen), der Was-
serverband Sulm (Bad Friedrichshall, Bretzfeld, Eberstadt, Ellhofen, Erlenbach, Heilbronn, Lehren-
steinsfeld, Lowenstein, Neckarsulm, Obersulm, Oedheim, Weinsberg, Landkreis Heilbronn) sowie der
Wasserverband Zaber (Brackenheim, Cleebronn, Guglingen, Lauffen am Neckar, Pfaffenhofen,
Zaberfeld) ganz oder teilweise die Umsetzung von Konzepten flr den technischen Hochwasserschutz.
Der Handlungsbedarf, Hinweise fur die Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der Maf3nahme durch die Zweckverbande sind im Kapitel 5.16 erldutert.

Im Projektgebiet tragen dariiber hinaus am Gewasser I. Ordnung Enz der Landesbetrieb Gewéasser
beim Regierungsprasidium Karlsruhe (auf dem Gebiet von Niefern-Oschelbronn und Muhlacker) sowie
der Landesbetrieb Gewasser beim Regierungsprasidium Stuttgart fir die Enz von Vaihingen an der
Enz bis zur Mindung in den Neckar die Verantwortung fir die Umsetzung von Malinahme R9. Der
Handlungsbedarf, Hinweise fur die Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeit-
raum der MaRhahme durch die Landesbetriebe Gewasser sind im Kapitel 5.5 erlautert.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fiir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-

zeitraum der MalRnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind im Anhang Il zusammengestellt.

MaRnahme R10: Anderung bzw. Fortschreibung der Flachennutzungsplane zur
Integration des vorbeugenden Hochwasserschutzes

Die Umsetzung der Flachennutzungsplanung ist eigenstandige Aufgabe der Kommunen.
Der vorsorgende Hochwasserschutz soll dabei durch Beachtung bzw. Beriicksichtigung

e der hochwasserbezogenen Regelungen des Regionalplans und
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e der fachtechnischen Abgrenzung des HQ1o erfolgen.

Dabei gilt es, die in der Leitlinie ,Hochwassergefahr und Strategien zur Schadensminderung in Baden-
Wirttemberg® vorgeschlagene Vorgehensweise konsequent mit den Moglichkeiten der Flachennut-
zungsplanung umzusetzen. Dies sind insbesondere Darstellungen, die

e im Bereich des HQ;qo Neue Siedlungsgebiete ausschlielen bzw.
e im HQeuwem Neue Siedlungsgebiete nur mit hochwasserangepasster Bauweisen zulassen,

e hochwasserangepasste Bauweisen im Siedlungsbestand vorsehen (alle HQ) (ggf. als Hinweis
bzw. Erlauterung),

e Retentionsraume freihalten,

e naturliche Wasserriickhalte auch im Zusammenhang mit der Landschaftsplanung und der
Eingriffs-/Ausgleichsregelung der Flachennutzungsplanung erhalten und ausbauen und

o soweit erforderlich Flachen flr technischen Hochwasserschutz auf Basis konkreter Planungen
der Wasserwirtschaft freihalten.

Dariiber hinaus enthalten die Hochwassergefahren-, -risiko- und -risikobewertungskarten weiter-
gehende Informationen zu Gefahren und Risiken, die in der Bauleitplanung beriicksichtigt werden
mussen.

Nachrichtlich zu Gbernehmen bzw. zu kennzeichnen und bei den sonstigen Darstellungen zu beachten
sind auRerdem die Uberschwemmungsgebiete (§ 77 WG) und hochwassergefahrdeten Bereiche im
Innenbereich nach § 80 Wassergesetz Baden-Wirttemberg (WG).

Mit der Umsetzung der MalRnahme konnen die MalRnahmen R2 Krisenmanagementplanung, R8
Erstellung von Konzepten fir den technischen Hochwasserschutz und R12 Regenwassermanage-
ment unterstitzt werden.

Die Kommunen werden bei der hochwassergerechten Bauleitplanung (MalRnahmen R10 und R11)
u.a. durch Materialien (siehe fir Baden-Wirttemberg www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de,
Handlungsanleitung der ARGE Baul®) sowie zu Aktivitaten zum hochwasserbewussten Planen und
Bauen von der WBW Fortbildungsgesellschaft fir Gewdasserentwicklung (siehe www.wbw-
fortbildung.net) unterstitzt.

Die Darstellungen der Flachennutzungsplanung kommen allen Schutzgiutern des Hochwasserrisiko-
managements zugute.

In der Hauptsache dient diese MalRnahme dem Oberziel ,Vermeidung neuer Risiken®. Zudem kann
dadurch ein Beitrag zum Oberziel ,Verminderung bestehender Risiken* geleistet werden. Die folgende
Tabelle 53 gibt einen Uberblick tiber die Oberziele und Ziele im Sinne des Hochwasserrisiko-
managements, die mit der MalRnahme R10 verfolgt werden.

16 http://lwww.lawa.de/documents/ARGEBAU_Handlungsanleitung_HWS_2008-03-06_bf7.pdf
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Tabelle 53 Ziele zu deren Erreichung die MaBnahme R10 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1,1.U.1, - . . . N
Erhalt des naturlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern
1.K1,1wW.1
1.M.3, 1.U.3, Vermeidung neuer Siedlungstatigkeit in Gebieten mit mittlerer Hochwasserwahrscheinlichkeit

1.K.3,1.W.3 (HQ100) auBRerhalb bebauter Ortslagen

1.M4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer Hochwas-
1.K4,1WA4 serwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fur die grundlegende

1.M.5, 1.U5, . I . . . X

LK5. LW5 Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-
R wasserwahrscheinlichkeit (HQexirem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, - " . N u

2 K9 2W.9 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewéassern

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegenlber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Die Gemeinden sind verpflichtet, im Rahmen der Flachennutzungsplanung die Ziele und Grundsétze
der Raumordnung zu beachten bzw. zu bertcksichtigen (8 4 ROG), wonach vor allem durch Siche-
rung oder Rickgewinnung von Auen, Rickhalteflachen und Gberschwemmungsgefahrdeten Berei-
chen fur den vorbeugenden Hochwasserschutz zu sorgen ist (8§ 2 Abs. 2 Nr. 8 ROG). Festgesetzte
Uberschwemmungsgebiete sollen nachrichtlich in den Flachennutzungsplan tbernommen werden
(8 5 Abs. 4a BauGB). Noch nicht festgesetzte Uberschwemmungsgebiete (§ 76 Abs. 3 WHG) sowie
Risikogebiete gemafl § 73 Abs. 1, S. 1 WHG sollen im Flachennutzungsplan vermerkt werden. Abge-
sehen davon ist die Bauleitplanung im Geltungsbereich eines Uberschwemmungsgebietes oder eines
Uberschwemmungskernbereiches nur sehr eingeschrankt moglich (vgl. 8 78 a Abs. 1 WG und § 78
Abs. 2 WHG). Eine Ausnahme dazu gilt fir Flachen, die bei Inkrafttreten des Gesetzes zur Anderung
wasserrechtlicher Vorschriften vom 22.12.2003 in einem genehmigten Flachennutzungsplan als
Bauflachen dargestellt waren. Dieses Gesetz ist am 13.01.2004 in Kraft getreten.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fiir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der Mal3nahme in den Kommunen im Projektgebiet sind im Anhang Ill zusammengestellt.

MalRnahme R11: Integration des vorbeugenden Hochwasserschutzes bei der Auf-
stellung und Anderung von Bebauungsplanen

Ebenso wie die Flachennutzungsplanung liegt die Bebauungsplanung in der Verantwortung der Kom-
munen. Im Gegensatz zum Flachennutzungsplan werden Bebauungsplane nicht regelmaRig fortge-
schrieben. Die Integration des vorbeugenden Hochwasserschutzes ist deshalb bei der Aufstellung
bzw. Anderung von Bebauungsplanen relevant. Fiir Gemeindeteile mit bestehenden Bebauungspléa-

LEBENDIGER
NE R

- Seite 108



144 M P b . : )
HOCHWASSER Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W irttemberg

RISIKOMANAGEMENT MaRnahmenbericht Enz/Neckar-Heilbronn
BADEN-WURTTEMBERG

nen sollen die Kommunen die Eigentiimer insbesondere im Rahmen der MaRnahme R1 ,Information
von Bevdlkerung und Wirtschaftsunternehmen* Gber die Gefahren durch Hochwasser informieren.

Wie bei der Flachennutzungsplanung sollen bei der Aufstellung und Anderung von Bebauungsplanen
die Moglichkeiten der Bauleitplanung genutzt werden, um die in der Leitlinie ,Hochwassergefahr und
Strategien zur Schadensminderung in Baden-Wirttemberg“ vorgeschlagene Vorgehensweise umzu-
setzen. Dabei sind sowohl die hochwasserbezogenen Regelungen des Regional- und Flachennut-
zungsplans (MaRnahmen R25 und R10) aufzugreifen als auch die Gefahren durch extreme Hochwas-
serereignisse (HQexem) @ngemessen zu bericksichtigen. Dabei sind auch hochwasserangepasste
Festsetzungen im Siedlungsbestand mdglich (z.B. hochwasserangepasste Bauweise), die auf Grund
des Bestandsschutzes erst bei erheblichen Umbauten oder Neubauten wirksam werden. Gebiete, flr
die MalRnahmen des technischen Hochwasserschutzes geplant sind, sind entsprechend festzusetzen
(8 9 Abs. 1 Nr. 16 BauGB)

Umfasst der Geltungsbereich eines Bebauungsplans Uberschwemmungsgebiete, sind diese nach-
richtlich zu tGbernehmen (8 9 Abs. 6a BauGB). Nicht rechtskréftige Uberschwemmungsgefahrdete
Bereiche sind zu vermerken. Gebiete mit weitergehenden Gefahren durch Hochwasser (z.B. mit
Hochwasser verbundene hohe Grundwasserstdnde oder HQg.m-Bereiche) sind in den Bebauungs-
planen zu vermerken, wenn ,bei deren Bebauung besondere bauliche Vorkehrungen gegen auflere
Einwirkungen oder [...] besondere bauliche SicherungsmalRhahmen gegen Naturgewalten erforderlich
sind® (§ 9 Abs. 5 BauGB).

Mit der Umsetzung der MaBhahme kdnnen die MalRnhahmen R2 Krisenmanagementplanung, R8 Er-
stellung von Konzepten fur den technischen Hochwasserschutz und R12 Regenwassermanagement
unterstitzt werden.

Die Festsetzungen der Bebauungsplanung kommen allen Schutzgitern des Hochwasserrisikomana-
gements zugute.

Diese MalRnahme dient vor allem dem Oberziel ,Vermeidung neuer Risiken®. Zudem kann dadurch ein
Beitrag zum Oberziel ,Verminderung bestehender Risiken“ geleistet werden. Die folgende Tabelle 54
gibt einen Uberblick tiber die Oberziele und Ziele im Sinne des Hochwasserrisikomanagements, die
mit der MaBnahme R7 verfolgt werden.

Tabelle 54 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R11 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer Hochwas-

1.K4,1W.A4 serwahrscheinlichkeit (HQexirem)

Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fur die grundlegende

1.M.5,1.U.5, . I . . . .

1K5. 1W5 Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-
R wasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegenlber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

LEBENDIGER
NE R

- Seite 109



144 M P b . : )
HOCHWASSER Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W irttemberg

RISIKOMANAGEMENT MaRnahmenbericht Enz/Neckar-Heilbronn
BADEN-WURTTEMBERG

Die Gemeinden sind verpflichtet, die Ziele der Raumordnung zu beachten und die Grundsétze zu be-
ricksichtigen. Nach § 78 Abs. 1 WHG ist die Ausweisung von neuen Baugebieten in festgesetzten
Uberschwemmungsgebieten untersagt. In den Ausnahmen nach § 78 Abs. 2 WHG sollen festgesetzte
Uberschwemmungsgebiete nachrichtlich in den Bebauungsplan ibernommen werden (§ 9 Abs. 6a
BauGB). Noch nicht festgesetzte Uberschwemmungsgebiete sowie Risikogebiete im Sinne des § 73
Abs. 1, Satz 1 WHG sollen im Bebauungsplan vermerkt werden. Daneben kénnen im Bebauungsplan
Flachen fir die Wasserwirtschaft, fir Hochwasserschutzanlagen und fir die Regelung des Wasserab-
flusses festgesetzt werden, 8 9 Abs. 1 Nr. 16 BauGB.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der MaBnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind im Anhang Ill zusammengestellt.

Malnahme R12: Regenwassermanagement

Mit einem kommunalen Regenwassermanagement soll u.a. erreicht werden, dass das Wasser mog-
lichst lange in der Flache zurlickgehalten wird. Ein wesentliches Element zur Umsetzung des Regen-
wassermanagements sind kommunale Satzungen (insbesondere Bebauungspléane), in denen rechts-
verbindliche Festlegungen im Hinblick auf die dezentrale Niederschlagswasserbeseitigung, z.B. durch
Versickerung bei Neubauten getroffen werden. Auch FlachenabkoppelungsmafRnahmen und Entsie-
gelungsprogramme kdnnen so umgesetzt werden. Ein weiteres Element zur Umsetzung des Regen-
wassermanagements sind gesplittete Abwassergebiihren, die einen finanziellen Anreiz zur Flachen-
abkopplung bzw. zur Entsiegelung schaffen.

Die Kommunen werden bei der Umsetzung des Regenwassermanagements wie auch bei deren
technischer Umsetzung u.a. durch Materialien der LUBW (siehe www.lubw.baden-wuerttemberg.de,
Rubrik Wasser/Abwasser), des Ministeriums fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft, der unteren
Wasserbehoérden in den Stadt- und Landkreisen sowie der kommunalen Spitzenverbande unterstitzt.

Die MalRnahme zielt auf die Reduktion der Hochwassergefahren, insbesondere von haufigen Hoch-
wasserereignissen (HQ.1o), ab und dient damit allen Schutzgitern.

Das Regenwassermanagement dient dem in der Tabelle 55 dargestellten Oberziel und dem daraus
abgeleiteten Ziel.

Tabelle 55 Ziel zu dessen Erreichung die MaRnahme R12 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, - . . u N

2 K9 2W.O Verbesserung des natirlichen Wasserruckhalts in der Flache und an den Gewéassern

Waéhrend Niederschlagswasser besonders bei Neubauvorhaben dezentral beseitigt werden soll (§ 55
Abs. 2 WHG, § 45 b Abs. 3 WG), ist die Aufstellung von Entsiegelungsprogrammen und die Umset-
zung von FlachenabkoppelungsmaRnahmen im Bestand eine optionale Aufgabe des zur Abwasser-
beseitigung Verpflichteten. Da auf Grund eines Urteils des Verwaltungsgerichtshofes Baden-
Wirttemberg vom 11. Méarz 2010 (AZ.: 2 S 2938/08) die gesplittete Abwassergebuhr flachendeckend
erforderlich wird, ergeben sich jedoch auch im Bestand zukiinftig finanzielle Anreize, Flachen abzu-
koppeln.
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Der Handlungsbedarf, Hinweise fiir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der MafRnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind im Anhang Il zusammengestellt.

55 Malnahmen der héheren Wasserbehtrden und des Landesbetriebs Gewasser

Bei den wasserwirtschaftlichen Malinahmen im Rahmen des Hochwasserrisikomanagements ist die
Zustandigkeit auf

e die hoheren Wasserbehorden bzw. den Landesbetrieb Gewasser bei den Regierungsprésidi-
en,

e die unteren Wasserbehodrden bei den Land- und Stadtkreisen und
o die Kommunen bzw. in Ihrem Auftrag handelnde Hochwasserzweckverbande und
o die Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes (fiir Bundeswasserstral3en)

verteilt. Die unteren und in Ausnahmefédllen héheren Wasserbehorden vollziehen das Wasserrecht
u.a. durch die Festsetzung von Uberschwemmungsgebieten, die Genehmigung von Vorhaben und die
Uberwachung wasserrechtlicher Vorgaben.

Der Landesbetrieb Gewasser bei den Regierungsprasidien, die Kommunen und die Wasser- und
Schifffahrtsverwaltung des Bundes haben die Aufgabe, die Gewasser und wasserwirtschaftlichen
Anlagen zu unterhalten und ggf. auszubauen. Die Zustandigkeit richtet sich dabei nach der Klassifizie-
rung der Gewasser in Gewasser |. und Il. Ordnung nach dem Wassergesetz bzw. in Bundeswasser-
stral3en nach dem Wasserstrallengesetz.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn ist der Neckar zwischen der Mundung der Enz in Besigheim
und der Gemeindegrenze Bad Rappenau/Gundelsheim auf der gesamten Strecke als Bundeswasser-
stral3e klassifiziert. Die Zustandigkeit fir die Unterhaltung des Neckars sowie die mit der Stauhaltung
verbundenen Bauwerke einschliel3lich der Damme liegt deshalb bei der Wasser- und Schifffahrtsver-
waltung des Bundes (insbesondere Malinhahmen R5 Kontrolle des Abflussquerschnitts und R6 Unter-
haltung technischer Hochwasserschutzeinrichtungen). Weitergehende technische Hochwasser-
schutzmaflinahmen liegen in der Verantwortung der Kommunen.

Als Gewasser I. Ordnung sind im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn klassifiziert:

e die Enz von der Gemeindegrenze Pforzheim-Niefern-Oschelbronn bis zu ihrer Mundung in
den Neckar in Walheim/Besigheim

e der Kocher auf dem Gebiet der Stadt Bad Friedrichshall
e die Jagst auf dem Gebiet der Stadte Bad Friedrichshall und Bad Wimpfen

Der Landesbetrieb Gewasser beim Regierungspréasidium Karlsruhe ist fir den Ausbau der Enz auf
dem Gebiet der Gemeinde Niefern-Oschelbronn sowie der Stadt Miihlacker zustandig. Aufgrund einer
Vereinbarung der Landesbetriebe bei den Regierungsprasidien Karlsruhe und Stuttgart wird dieser
Enzabschnitt vom Landesbetrieb Gewasser beim Regierungsprasidium Stuttgart unterhalten. Alle
anderen Gewasserabschnitte |. Ordnung im Projektgebiet liegen in der Verantwortung des Landesbe-
triebs Gewasser beim Regierungsprasidium Stuttgart.

Alle weiteren Gewasser sind Gewasser Il. Ordnung. Sie unterliegen der Verantwortung der Kommu-
nen.
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Dementsprechend werden die Ma3nahmen R5 bis R9 im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn sowohl
von Kommunen bzw. von in Ihrem Auftrag tétigen Hochwasserzweckverbéanden als auch vom Lan-
desbetrieb Gewasser und der Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes (inshesondere R5/R6)
verantwortet. Die Maflnahmen sind im Kapitel 5.4 ,MaBnahmen der Kommunen® beschrieben. Dort ist
auch aufgezeigt, welchen Schutzgitern die Mallnahmen R5 bis R9 zugutekommen und zu welchen
(Ober-)Zielen sie beitragen. Im Folgenden werden deshalb nur der Handlungsbedarf, die Prioritat der
MaRnahme und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fur die Gewasserabschnitte I. Ordnung be-
schrieben.

Die MalRnahmen der héheren Wasserbehdrde und des Landesbetriebs Gewésser zum Hochwasserri-
sikomanagement im Projektgebiet werden nachfolgend erlautert. Ergdnzend dazu sind der Hand-
lungsbedarf, die Hinweise zur Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir
diese MaRnahmen im Anhang Il tabellarisch zusammengestelit.

MalRnahme R5: Kontrolle des Abflussquerschnittes und Beseitigung von Stodrun-
gen

Im Rahmen der laufenden Unterhaltungsmaflnahmen wird die Enz im Projektgebiet durch den Lan-
desbetrieb Gewasser beim Regierungsprasidium Stuttgart regelmafig kontrolliert. Zu diesen Aktivita-
ten zéhlen unter anderem regelmafige Begehungen der Flussmeister mit Naturschutzverbanden zur
Festlegung von GehdlzpflegemaRnahmen und Kontrollen der Gewéasser nach gréReren Hochwasser-
ereignissen. Darlber hinaus sind auch die Mitarbeiter des Betriebshofs Vaihingen/Enz das ganze Jahr
an der Enz im Einsatz, so dass eine regelmaRige Uberpriifung stattfindet. Auf dem Gebiet der Kom-
munen Niefern-Oschelbronn und Miihlacker fiir der Landesbetrieb Gewéasser beim Regierungsprasidi-
um Karlsruhe Gewasserschauen durch, bei denen auch der fur die Gewasserunterhaltung dieses
Enzabschnitts zustandige Betriebshof des Landesbetriebs Gewédsser beim Regierungsprasidium
Stuttgart beteiligt ist.

Die Umsetzung der MaRnahme R5 an den Gewassern I. Ordnung Kocher und Jagst durch den Lan-
desbetrieb Gewasser beim Regierungsprasidium Stuttgart ist im MalRnahmenbericht fir das Projekt-
gebiet Kocher/Jagst beschrieben.

Diese Aktivitaten werden vom Landebetrieb Gewasser fortgefiihrt. Es besteht kein zuséatzlicher Hand-
lungsbedarf. Die landesweit vorgeschlagene Prioritatseinstufung 1 wird beibehalten.

MalRnahme R6: Unterhaltung technischer Hochwasserschutzeinrichtungen

Die technischen Hochwasserschutzeinrichtungen an der Enz im Projektgebiet werden durch den
Landesbetrieb Gewdasser beim Regierungsprasidium Stuttgart, der diese Aufgabe auch auf dem
Gebiet der Gemeinde Niefern-Oschelbronn und der Stadt Miihlacker {ibernimmt, regelmaRig unterhal-
ten.

Die Deiche entlang der Enz auf dem Gebiet der Stadt Muhlacker und der Gemeinde Niefern-
Oschelbronn entsprechen nicht den aktuellen technischen Anforderungen. lhre Sanierung und Anpas-
sung an den Stand der Technik soll durch den Landesbetrieb Gewdasser beim Regierungsprasidium
Karlsruhe bis spatestens 2033 erfolgen.

Auch im Zustandigkeitsbereich des Regierungsprasidiums Stuttgart gibt es bei Vaihingen-Rol3wag
zwei Deichabschnitte und einen bei Vaihingen an der Enz, die nicht den geotechnischen Anforderun-
gen der DIN geniigen und daher saniert bzw. erhoht werden missen. Aufgrund der im landesweiten
Bezug geringen Prioritat dieser MaRhahmen ist diese Sanierung bis 2033 zu erwarten.
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Die Umsetzung der Mallnahme R6 an den Gewassern I. Ordnung Kocher und Jagst durch den Lan-
desbetrieb Gewasser beim Regierungsprasidium Stuttgart ist im MalRnahmenbericht fir das Projekt-
gebiet Kocher/Jagst beschrieben.

Die Prioritat der MaBnahme wird mit 1 eingestuft.

MalRnahme R7: Optimierung von Hochwasserschutzeinrichtungen

Die MaRnahme umfasst die Optimierung der Steuerung bzw. des Betriebes von bestehenden Hoch-
wasserschutzeinrichtungen (Hochwasserriickhaltebecken und Talsperren), um deren Wirkung zu
verbessern. Die Landesbetriebe Gewéasser betreiben an der Enz im Projektgebiet Enz/Neckar-
Heilbronn keine Hochwasserriickhaltebecken. Daher ist diese Malinahme im Projektgebiet nicht
relevant.

Die Umsetzung der Mallnahme R7 an den Gewassern I. Ordnung Kocher und Jagst durch den Lan-
desbetrieb Gewasser beim Regierungsprasidium Stuttgart ist im MaRRnahmenbericht fir das Projekt-
gebiet Kocher/Jagst beschrieben.

MalRnahme R8: Erstellung von Konzepten fur den technischen Hochwasserschutz

Fur den Bereich der Kernstadt Mihlacker und den Ortsteil Dirrmenz wurde durch den Landesbetrieb
Gewasser beim Regierungsprasidium Karlsruhe die ,Machbarkeitsstudie zur Verbesserung des
Hochwasserschutzes an der Enz im Bereich der Stadt Muhlacker” erstellt. Da der Landesbetrieb
Gewasser die Aufstellung weiterer Konzepte des technischen Hochwasserschutz nicht plant, ist
MaRnahme R8 damit fir den Landesbetrieb Gewéasser beim Regierungsprasidium Karlsruhe im Pro-
jektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn umgesetzt.

Fur die Enz im Zustandigkeitsbereich des Regierungsprasidiums Stuttgart besteht kein Konzept fir
den technischen Hochwasserschutz und es ist auch nicht vorgesehen, ein solches zu erstellen. Daher
ist MaBnahme R8 fiir den Landesbetrieb Gewésser beim Regierungsprasidium Stuttgart im Projektge-
biet nicht relevant.

Die Umsetzung der MaRnahme R8 an den Gewassern |I. Ordnung Kocher und Jagst durch den Lan-
desbetrieb Gewasser beim Regierungsprasidium Stuttgart ist im MalRnahmenbericht fir das Projekt-
gebiet Kocher/Jagst beschrieben.

Durch die Hochwasserzweckverbande im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn sind Konzepte fir den
technischen Hochwasserschutz an Gewassern Il. Ordnung vorgesehen. Diese liegen nicht in der
Verantwortung des Landesbetriebs Gewasser und werden im Kapitel 5.15. thematisiert.

MalRnahme R9: Umsetzung von Konzepten fir den technischen Hochwasserschutz

Das Konzept fur den technischen Hochwasserschutz im Bereich der Stadt Muhlacker ist derzeit nicht
umsetzungsreif. Die notwendigen Genehmigungsverfahren sollen bis 2025 durchlaufen werden, die
Finanzierung bis 2027 gesichert werden, mit einer Umsetzung wird bis 2033 gerechnet. Daher ist die
MaRnahme R9 fir den Landesbetrieb Gewasser beim Regierungsprasidium Karlsruhe wie auch den
Landesbetrieb Gewasser beim Regierungsprasidium Stuttgart (wo kein Konzept besteht) im Projekt-
gebiet derzeit nicht relevant.

Die Umsetzung der Mallnahme R9 an den Gewassern I. Ordnung Kocher und Jagst durch den Lan-
desbetrieb Gewasser beim Regierungsprasidium Stuttgart ist im MalRnahmenbericht fir das Projekt-
gebiet Kocher/Jagst beschrieben.
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Malnahme R13: Fortschreibung der Hochwassergefahrenkarte

Als héhere Wasserbehoérden erstellen die Regierungsprasidien Karlsruhe und Stuttgart die Hochwas-
sergefahrenkarten in ihrem jeweiligen Zustandigkeitsbereich. Durch die HWRM-Richtlinie ist eine
regelméRige Fortschreibung der Hochwassergefahren- und -risikokarten alle sechs Jahre in Bereichen
mit potenziell signifikanten Hochwasserrisiken vorgegeben. Die héheren Wasserbehérden werden
deshalb zukinftig regelmafig in allen Projektgebieten lberprifen, ob eine Aktualisierung der vorhan-
denen Hochwassergefahrenkarten erforderlich ist und diese veranlassen. Dartber hinaus wird die
héhere Wasserbehorde klaren, ob fur weitere Gewésser Hochwassergefahrenkarten erstellt werden
mussen.

Die MaRnahme kommt allen Schutzgutern zugute. Die MaRhahme trégt zur Erreichung der in Tabelle
56 zusammengestellten Oberziele und den daraus abgeleiteten Zielen bei.

Tabelle 56 Ziele zu deren Erreichung die MaBnahme R13 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1,1.U.1, . y . . N
Erhalt des naturlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewéssern
1.K1,1wW.1
1.M.3,1.U.3, Vermeidung neuer Siedlungstatigkeit in Gebieten mit mittlerer Hochwasserwahrscheinlichkeit

1.K.3,1.W.3 (HQ100) auRRerhalb bebauter Ortslagen

Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-

Lu7 gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

1U8 Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit gro3er Hochwasserwahrscheinlichkeit
(HQ10)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2U13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in

Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Die Fortschreibung der Hochwassergefahrenkarten ist in § 74 Abs. 6 WHG geregelt. Sie wird zukunftig
durch die héheren Wasserbehérden durchgefihrt. Die MaBnahme ist wegen ihrer gro3en Bedeutung
fur das Hochwasserrisikomanagement mit der Prioritat 1 eingestuft.

Die Uberpriifung und Fortschreibung der Hochwassergefahrenkarten wird bis 2019 erfolgen.

MalRRnahme R14: Erh6hung des Wasserriickhaltes im Rahmen des WRRL - Mal3nah-
menprogramms/der Bewirtschaftungsplanung

Die MalRnahmenprogramme gemaf Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) sind nicht explizit auf die Reduk-
tion des Hochwasserrisikos ausgerichtet. Eine Vielzahl der darin enthaltenen MafRnhahmen kann
jedoch dazu beitragen, den natirlichen Wasserriickhalt in der Flache und an den Gewéassern zu
verbessern. Hierbei handelt es sich insbesondere um MalRhahmen zur Verbesserung der Gewas-
serstruktur wie z.B. Renaturierungen oder Gewasseraufweitungen. Im Rahmen der Hochwasserrisi-
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komanagementplanung werden deshalb keine entsprechenden eigenstéandigen MaRhahmen entwi-
ckelt. Stattdessen wird im Rahmen der nach Artikel 11 bzw. 13 WRRL alle sechs Jahre erforderlichen
Uberprufung und der daraus ggf. resultierenden Aktualisierung der MaRnahmenprogramme und
Bewirtschaftungsplane der Wasserriickhalt in der Flache und an den Gewassern als Teil des Hoch-
wasserrisikomanagements beriicksichtigt.

Durch die Verbesserung des Wasserriickhalts wird die Hochwassergefahr und damit das Hochwasser-
risiko fiir alle Schutzgiter gesenkt.

Zusténdig fur die Aufstellung und Fortschreibung von Bewirtschaftungsplanen und Mafinahmenpro-
grammen sind die Regierungspréasidien als Flussgebietsbehdrden. Die jeweiligen MalRnahmentrager
sind in den Begleitdokumentationen fiir die Teilbearbeitungsgebiete (Anlagenband) benannt.

Die MalRnahmen tragen zum Oberziel ,Verminderung bestehender Risiken“ und dem daraus ab-
geleiteten Ziel ,Verbesserung des naturlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern®
bei (siehe Tabelle 57).

Tabelle 57 Ziel zu dessen Erreichung die MaBnahme R14 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, - . . N u

2 K9 2W.9 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

Bestandteil der Hochwasserrisikomanagementplane sind auch die im Rahmen anderer Gemein-
schaftsrechtsakte (EU-Richtlinien) ergriffenen Hochwasserbekdmpfungsmaf3nahmen (z. B. die nach
der WRRL ergriffenen Malinahmen zur Verbesserung des Wasserrtickhalts, aber auch MalRhahmen
nach der Richtlinie Gber die Umweltvertraglichkeitsprifung bei bestimmten 6ffentlichen und privaten
Projekten, MalRnahmen der Richtlinie zur Beherrschung der Gefahren bei schweren Unfallen mit
gefahrlichen Stoffen und MalRBnahmen nach der Richtlinie Gber die Prifung der Umweltauswirkungen
bestimmter Plane und Programme), (vgl. 8 75 Abs. 3 WHG in Verbindung mit Anhang | Nr. 4 HWRM-
RL.)

Auf Grund der in der Regel vergleichsweise mittleren Wirkung fur die Ziele des Hochwasserrisikoma-
nagements werden die MalBnahmen insgesamt mit der Prioritat 2 eingestuft. Auf eine detaillierte
Untersuchung der Wirkungen der Malinahmen wird verzichtet. Die MalRhahmen werden unabhéngig
von der Priorisierung aus Sicht des Hochwasserrisikomanagements im Rahmen der Umsetzung der
WRRL priorisiert und entsprechend umgesetzt.

Eine ausfihrliche Darstellung der Mal3nahmen in der Zustdndigkeit des Regierungsprasidiums Stutt-
gart findet sich unter http://www.rp-stuttgart.de/serviet/PB/menu/1292048/index.html fir die fur das
Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn relevanten Teilbearbeitungsgebiete (TBG) 45 und 46.

5.6 MalRnahme der hdheren Naturschutzbehérden

Die hdheren Naturschutzbehérden bei den Regierungsprasidien verantworten die Erstellung von
Managementplanen (MaP) fiir das Management der Natura 2000-Gebiete. Diese umfassen die Fau-
na-Flora-Habitat (FFH)-Gebiete und die Vogelschutzgebiete (SPA) nach den entsprechenden EU-
Richtlinien (92/43/EWG bzw. 79/409/EWG). Fir die Lebensraumtypen und Arten in den Natura 2000-
Gebieten werden in Baden-Wirttemberg bis 2020 MaP aufgestellt, die gebietsspezifische Erhaltungs-
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und Entwicklungsziele formulieren und Mal3hahmenempfehlungen zu deren Erreichung geben. Etliche
dieser MalRnahmen kdnnen auch eine Wirkung im Sinne des Hochwasserrisikomanagements entfal-
ten. Diese MalRnahmen werden ebenso wie die im Rahmen der Wasserrahmenrichtlinie (MaRnahme
R14) ergriffenen MaBnahmen in die Hochwasserrisikomanagementplanung integriert.

Die MaRnahmen der héheren Naturschutzbehérde zum Hochwasserrisikomanagement im Projektge-
biet werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur
Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese Mal3nhahmen im Anhang
Il tabellarisch zusammengestellt.

Malnahme R15: Integration des natirlichen Wasserriickhalts in die Natura 2000
Managementplane

Die MaRnahmen der Natura-2000 MalRnahmenplane (MaP) sind nicht explizit auf die Reduktion des
Hochwasserrisikos ausgerichtet. Eine Vielzahl dieser Mal3Bhahmen kann jedoch dazu beitragen, den
natirlichen Wasserriickhalt in der Flache und an den Gewassern zu verbessern. Dies sind ins-
besondere Mal3Bhahmen zur Extensivierung der Landnutzung und zur Verbesserung der Gewasser-
morphologie in den Natura 2000-Gebieten. Eine eigenstandige Planung entsprechender Mal3hahmen
im Rahmen der Hochwasserrisikomanagementplanung wird deshalb nicht durchgefiihrt. Stattdessen
wird auf die MaRnahmen der MaP verwiesen.

Durch die Verbesserung des Wasserriickhalts werden die Hochwassergefahr und damit das Hoch-
wasserrisiko fur alle Schutzguter gesenkt.

Die Malinahmen tragen zum Oberziel ,Verminderung bestehender Risiken“ und dem daraus abgelei-
teten Ziel ,Verbesserung des natlrlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern“ bei
(siehe Tabelle 58).

Tabelle 58 Ziel zu dessen Erreichung die MaRnahme R15 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, - . . N u

2 K9 2W.9 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

In die Hochwasserrisikomanagementplane sind auch die im Rahmen anderer Gemeinschaftsrechts-
akte (EU-Richtlinien) ergriffenen Hochwasserbekdmpfungsmafnahmen aufzunehmen. Diese Forde-
rung wird unter anderem durch die Integration der MaP fur die Natura 2000-Gebiete erfillt (siehe 8 75
Abs. 3 WHG in Verbindung mit Anhang | Nr. 4 HWRM-RL).

Da die Wirkung fur die Ziele des Hochwasserrisikomanagements in der Regel vergleichsweise gering
ist, werden die MaRnahmen insgesamt mit der Prioritat 3 eingestuft. Auf eine detaillierte Untersuchung
der Wirkungen der MalRnahmen wird verzichtet. Die Malinhahmen werden unabhangig von der Priori-
sierung aus Sicht des Hochwasserrisikomanagements im Rahmen der Umsetzung der MaP in den
Natura 2000-Gebieten priorisiert und entsprechend umgesetzt.

Entsprechende Maflinahmen, deren Wirkung im Sinne des Hochwasserrisikomanagements von der
jeweiligen Umsetzung im Einzelfall abhangt, sind im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn mit Ausnah-
me des Vogelschutzgebiets ,Enztal Muhlacker — RoRwag“ voraussichtlich in allen Natura 2000-
Gebieten maglich.
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Die Managementplane fur das FFH-Gebiet ,Stromberg“ und das gleichnamige EU-Vogelschutzgebiet
liegen bereits vor.

Die Managementplane fir das Natura 2000-Gebiet ,Strohgau und unteres Enztal (FFH-Gebiet) sollen
bis Ende 2013 fertiggestellt werden. Die Managementplane fur das Natura 2000-Gebiet ,Enztal bei
Mihlacker (FFH-Gebiet)",. das Natura 2000-Gebiet ,Untere Jagst und unterer Kocher (FFH-Gebiet)",
das Natura 2000-Gebiet ,Léwensteiner und Heilbronner Berge (FFH-Gebiet)”, das Natura 2000-Gebiet
,Ostlicher Kraichgau (FFH-Gebiet)*, das Natura 2000-Gebiet ,Heuchelberg und Hartwald (FFH-
Gebiet)* und das Natura 2000-Gebiet ,Nordliches Neckarbecken (FFH-Gebiet) sollen bis 2014 abge-
schlossen werden. Schlie3lich sollen die Managementplane fir das Natura 2000-Gebiet "Stuttgarter
Bucht (FFH-Gebiet)" und das Natura 2000-Gebiet "Glemswald (FFH-Gebiet)" bis zum Jahr 2017
fertiggestellt sein.

Die Managementpléane werden einschlie3lich konkreter Malinahmenbeschreibungen landesweit unter
http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/44493/ verdffentlicht.

5.7 Maflnahme der Gewerbeaufsicht bei den Regierungsprasidien

In Baden-Wirttemberg ist die Gewerbeaufsicht bei den Regierungspréasidien fiir den Vollzug des
Umweltrechts fiir Betriebsgelande zustindig, auf denen mindestens eine IVU-Anlagel’ vorhanden
oder geplant ist. Sie werden deshalb im Rahmen der fiir diese Anlagen geltenden rechtlichen Rege-
lungen mit den MaRnahmen R16 und R17 in das Hochwasserrisikomanagement eingebunden.

Die MalRBhahmen der Gewerbeaufsicht zum Hochwasserrisikomanagement im Projektgebiet werden
nachfolgend dargestellt. Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur Umsetzung, die
Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fur diese MaBhahmen im Anhang Il tabellarisch
zusammengestellt.

MalRnahme R16: Information von IVU-Betrieben und Verifizierung der betrieblichen
Aktivitaten zur Hochwassergefahrenabwehr

Durch die Information von IVU-Betrieben Uber die Hochwassergefahren und gegebenenfalls die
Verifizierung der betrieblichen Aktivitaten zur Hochwassergefahrenabwehr unterstitzt die Gewerbe-
aufsicht bei den Regierungspréasidien die Eigenvorsorge dieser Betriebe (MaRnahme R28). Die Aktivi-
taten des Betriebes kdnnen dabei von baulichen MaRnahmen bis hin zu organisatorischen Vorkeh-
rungen reichen.

Je nach Art des Betriebes und dessen Risiko fur die Umwelt unterliegen die Betriebe unterschiedli-
chen Pflichten fiir den Umgang mit den Risiken. Daran sind die Uberwachungsaktivitaten der Gewer-
beaufsicht angepasst.

Die MalBnahme zielt vor allem auf das Schutzgut Umwelt ab. Sie dient durch die Vermeidung von
Folgeschaden auch den anderen Schutzgitern. Die MaBhahme tragt zur Erreichung der in Tabelle 59
zusammengestellten Oberziele und den daraus abgeleiteten Zielen bei.

17 Anlagen, die unter die Regelungen der EU-Richtlinie Uber die integrierte Vermeidung und Verminderung der
Umweltverschmutzung (IVU-Richtlinie) fallen und in denen a) Stoffe oder Zubereitungen in Mengen entsprechend oder uber
den Mengenschwellen der EU-Richtlinie 96/82/EG zur Beherrschung der Gefahren bei schweren Unféllen mit gefahrlichen
Stoffen nach Anhang | Teil 1 und 2 Spalte 2 oder b) VAwS-Anlagen der Gefahrdungsstufen C oder D vorhanden sind.

LEBENDIGER
NE R

—

Seite 117


http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/44493/

i M ® by . . )
HOCHWASSER Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W irttemberg

RISIKOMANAGEMENT MaRnahmenbericht Enz/Neckar-Heilbronn
BADEN-WURTTEMBERG

Tabelle 59 Ziele zu deren Erreichung die MaBnahme R16 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

LUT Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrden-
den Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2U13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in
Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevélkerung und der Verantwortlichen fir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéhrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevdlkerung und
4.K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fur Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die MalRnahme ist eine Aufgabe der Gewerbeaufsicht. Art und Umfang der MaRnahme werden insbe-
sondere durch das Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) und die aufgrund des BImSchG
erlassenen Rechtsverordnungen (BImSchV) geregelt. Fir Anlagen, die der StorfallV unterliegen, wird
auf die Technische Regel Anlagensicherheit ,Vorkehrungen und Mallnahmen gegen Gefahrenquellen,
Niederschlage und Hochwasser® hingewiesen. Daruber hinaus ist die MalRnahme Grundlage fur die
Eigenvorsorge der Betreiber (MaRnahme R28), die eine grolRe Wirkung fir die Ziele entfaltet. Die
MalRnahme ist deshalb mit Prioritat 1 eingestuft.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn liegen 12 IVU-Betriebel8, die bei Hochwasserereignissen von
Uberflutungen betroffen sind. Acht Betriebe (BASF Pigment GmbH, Briiggemann Chemical, EnBW
Kraftwerke AG (Kraftwerk Lichtenberger StraRe, Heilbronn), EnBW Kraftwerke AG (Kraftwerk Wal-
heim), FrieslandCampina Germany GmbH, FrieRBinger Mihle GmbH, Krempel GmbH, Miinzing Che-
mie) wurden bereits durch die Gewerbeaufsicht beim RP Stuttgart Gber die in den Hochwassergefah-
renkarten darstellten Gefahren bzw. den daraus abgeleiteten Informationen Uber die Wasserspiegel-
lagen informiert. Der Teil ,Information® der MaRnahme R16 ist fur diese Betriebe daher erledigt. Fir
die Betriebe AUDI AG, Neckarsulm, KS GmbH, Neckarsulm und KS Aluminium Technologie muss
nach derzeitigem Stand davon ausgegangen werden, dass die Information der Betriebe noch nicht
erfolgt ist.

18 Die im Hochwasserrisikosteckbrief genannten Betriebe AMANN Druckguf3 GmbH, Eisenbau Heilbronn, Engelmann GmbH &

Co.KG, Solvay Fluor und Derivate und Suevia Haiges wurden nachtréaglich als nicht vom HQexrem betroffen eingestuft. Der
Betrieb Parker Hannifin unterliegt nicht mehr der IVU-Richtlinie. Die Betriebe ALBA Stuttgart, Daimler AG, Eindd, EnBW
HKW Stuttgart-Gaisburg, EnBW HKW Stuttgart-Miinster (mit MVA), HIM GmbH liegen im Projektgebiet 13, Mittlerer Neckar,
und sind abschlieBend in dessen MalRnahmenbericht abgehandelt.
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Alle IVU-Betriebe umfassen Anlagen nach Storfallverordnung oder VAwS-Anlagen der Gefahrdungs-
stufen C und D. Nur fir einen der Betriebe (BASF Pigment GmbH) konnten die an die Hochwasserge-
fahrenkarten angepassten Konzepte des Hochwasserrisikomanagements bereits verifiziert werden.
Fur die anderen Betriebe steht die ggf. notwendige Aufstellung betrieblicher Krisenmanagementplane
und deren Verifizierung durch die Gewerbeaufsicht beim Regierungsprasidium Stuttgart noch aus.

Fur die IVU-Betriebe Briiggemann Chemical, EnBW Kraftwerke AG, Kraftwerk Lichtenberger Stral3e
Heilbronn, EnBW Kraftwerke AG, Kraftwerk Walheim und Miinzing Chemie sollen die 2013 auf der
Basis der Hochwassergefahrenkarten erstellten oder aktualisierten Konzepte zur Abwehr von Hoch-
wassergefahren bis 2014 durch die Gewerbeaufsicht verifiziert werden.

Das Konzept zur Gefahrenabwehr der Friesland Campina Germany GmbH soll bis 2014 auf Basis der
HWGK erstellt bzw. aktualisiert werden, anschlieend erfolgt die Verifizierung durch die Gewerbeauf-
sicht. Die Firma Krempel GmbH verflgt bereits tUber ein aktuelles Konzept der Gefahrenabwehr, die
entsprechenden MaRRnahmen werden bis 2014 umgesetzt und durch die Gewerbeaufsicht verifiziert.

Im Falle des Betriebs Frie3inger Mihle GmbH erfolgt die Aktualisierung/Aufstellung des betrieblichen
Konzepts bis Ende 2014, woran sich noch im selben Jahr die Verifizierung durch die Gewerbeaufsicht
anschlieRen wird.

Fir die Betriebe AUDI AG, Neckarsulm, KS GmbH, Neckarsulm und KS Aluminium Technologie wird
davon ausgegangen, dass die Verifizierung der noch aufzustellenden Konzepte zur Abwehr von
Hochwassergefahren seitens der Gewerbeaufsicht bis 2015 erfolgen kann.

Die Zustandigkeit fiir die Uberwachung des Betriebes Salzbergwerk Heilbronn kann sich in Abhangig-
keit von der anstehenden Novellierung des Wassergesetzes Baden-Wirttemberg verandern. Daher
muss davon ausgegangen werden, dass MalRnahme R16 fur diesen Betrieb derzeit noch nicht umge-
setzt ist. Die Umsetzung der MalBhahme R16 sollte dennoch bei diesem Betrieb bis 2015 mdglich
sein.

Detaillierte Angaben zur Umsetzung bei den einzelnen Betrieben sowie Angaben zur geplanten Um-
setzungszeit kdnnen Anhang Il enthommen werden.

MaRnahme R17: Uberwachung VAwWS/AwSYV bei IVU-Betrieben

Die MaRnahme R17 steht im engen Zusammenhang mit der MalRnahme R16. Neben den IVU-
Anlagen (siehe oben) sind auf den Betriebsgelanden mit IVU-Anlagen (IVU-Betrieben) gegebenenfalls
auch Anlagen vorhanden, die der Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit wassergeféahrdenden
Stoffen des Landes (VAwS) bzw. der Verordnung uber Anlagen zum Umgang mit wasser-
gefahrdenden Stoffen (AwSV) des Bundes, die zukinftig die landesrechtlichen Regelungen ablésen
soll, unterliegen. Bei diesen Anlagen soll im Rahmen des Verwaltungsvollzuges darauf hingewirkt
werden, die Umweltrisiken durch wassergefédhrdende Stoffe im Hochwasserfall zu minimieren.

Bei der Umsetzung der MaRnahme kann davon ausgegangen werden, dass die Information tber die
Hochwassergefahren durch die Umsetzung der MalRnahme R16 erfolgt.

Fir bestehende VAwS-Anlagen in IVU-Betrieben stehen folgende Punkte im Vordergrund:

e Die Kontrolle hinsichtlich der Hochwassergefahrdung auf Basis der Hochwassergefahrenkar-
ten (HWGK) durch Sachverstandige (siehe auch MalBnahme L11 Information der Sachver-
sténdigenorganisationen).

e Die Priifung der Ergebnisse der Sachverstandigenbeurteilungen.
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e Gegebenenfalls die Beratung der Betriebe bzw. die Anordnung von Auflagen.

e Die Uberwachung der VAwS-Anlagen der IVU-Betriebe im Hinblick auf die Einhaltung der
Pruffristen und der Abarbeitung der festgestellten Mangel.

Bei geplanten neuen VAwS-Anlagen werden die in den HWGK dokumentierten Hochwassergefahren
im Rahmen der Genehmigung berucksichtigt.

Die Uberwachung der VAWS/AwSV-Anlagen kommt insbesondere dem Schutzgut Umwelt zugute. Sie
dient durch die Vermeidung von Folgeschaden auch den anderen Schutzgitern und tragt dazu bei,
die in Tabelle 60 dargestellten Oberziele und die daraus abgeleiteten Ziele zu erreichen.

Tabelle 60 Ziele zu deren Erreichung die MaBnahme R17 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

1U7 Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-
gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2U13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in
Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevolkerung und der Verantwortlichen fiir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéhrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevoélkerung und
4K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die MaRnahme R17 ist eine Aufgabe der Gewerbeaufsicht. Art und Umfang der Mal3hahme werden
durch die VAwWS in Abhangigkeit von der Wassergefahrdungsklasse (WGK) der in der Anlage enthal-
tenen Stoffe und deren Volumen oder Masse vorgegeben. Die Anforderungen werden im Leitfaden
.,Hochwasservorsorge in Baden-Wirttemberg — Anforderungen an Anlagen zum Umgang mit wasser-
gefahrdenden Stoffen® erlautert und durch Uber die rechtlichen Verpflichtungen hinausgehende Hin-
weise erganzt (http://www.gewerbeaufsicht.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/16303/). Die Malihahme
tragt erheblich zur Erreichung der Ziele bei. Sie ist deshalb mit Prioritat 1 eingestuft.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn liegen 12 IVU-Betriebe im Bereich eines Extremhochwassers.
Alle Betriebe betreiben Anlagen nach Stoérfallverordnung oder VAwS-Anlagen der Gefahrdungsstufen
C und D. Nur fur zwei der Betriebe (Friesland Campina Germany GmbH, FrieRinger Miihle GmbH) ist
aufgrund der Darstellung der HWGK eine Uberpriifung der Konzepte zum Umgang mit dem Hochwas-
serrisiko notwendig. Diese Uberpriifung wird durch die Gewerbeaufsicht beim Regierungsprasidium
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Stuttgart erfolgen, sobald die betrieblichen Konzepte vorgelegt werden. Fir beide Betriebe sollen die
zuséatzlichen Malinahmen fiir die VAwS-Anlagen bis 2015 umgesetzt sein.

Fur die IVU-Betriebe BASF Pigment GmbH, Briiggemann Chemical, EnBW Kraftwerke AG Kraftwerk
Lichtenberger StraRe Heilbronn und Kraftwerk Walheim, Krempel GmbH und Miinzing Chemie ent-
steht, nach Auskunft der Gewerbeaufsicht beim Regierungsprasidium Stuttgart, durch die HWGK kein
zusatzlicher Handlungsbedarf.

Bei den Betrieben AUDI AG Neckarsulm, KS GmbH Neckarsulm, KS Aluminium Technologie und
Salzbergwerk Heilbronn muss nach aktuellem Kenntnisstand geprift werden, ob zusétzliche Malk-
nahmen der Hochwassergefahrenabwehr fir die VAwS-Anlagen erforderlich sind, die MaRhahmen
sollten bis 2015 umgesetzt werden.

Weitere Informationen zum Handlungsbedarf, Hinweise zur Umsetzung, die Prioritat und der vorgese-
hene Umsetzungszeitraum fir diese MalRnahmen sind in Anhang Il tabellarisch zusammengestellt.

5.8 MalRnahme der hoheren und unteren Forstbehdrden

Die strategischen Steuerungsaufgaben der hoheren Forstbehérde (u.a. Forstpolitik, Férderung) sind in
Baden-Wirttemberg bei den Forstdirektionen der Regierungsprasidien Tubingen und Freiburg ange-
siedelt. Die Bewirtschaftung des Staatswaldes und die Erbringung von Dienstleistungen fur den Kor-
perschafts- und Privatwald werden von den unteren Forstbehtdrden bei den Landratséamtern und
Stadtkreisen sowie den Stadten Villingen-Schwenningen und Biberach wahrgenommen. Der im Rah-
men dieser Tatigkeiten bestehende enge Kontakt zu den Waldbesitzern soll genutzt werden, um eine
hochwasserangepasste Waldbewirtschaftung zu erreichen und damit das Hochwasserrisiko-
management zu unterstitzen.

Die MaRRnahmen der unteren Forstbehdrden zum Hochwasserrisikomanagement im Projektgebiet
werden nachfolgend dargestellt. Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur Um-
setzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese Malinahmen in Anhang I
tabellarisch zusammengestellit.

Malnahme R18: Information und Beratung der Waldbesitzer

Durch Information und FérdermaRnahmen (z.B. Umweltzulage im Bodenschutzwald) kann die Forst-
verwaltung (Forstdirektionen und untere Forstbehtrden) zu einer hochwassergerechten Waldbewirt-
schaftung beitragen, durch die der Wasserriickhalt in der Flache und eine angepasste Bewirtschaf-
tung in den Auen gestarkt werden.

Die Beratungstatigkeit der Forstverwaltung wird durch die Erarbeitung eines Leitfadens zur hochwas-
serangepassten Waldbewirtschaftung (Malinahme L8) auf Landesebene unterstiitzt.

Die Beratung der Waldbesitzer orientiert sich an den im Landeswaldgesetz verankerten Grundpflich-
ten der Waldbesitzer fur die ordnungsgeméafe Waldbewirtschaftung (88 12 ff LWaldG) und insbeson-
dere an den Regelungen fir den sogenannten Bodenschutzwald (§ 30 LWaldG). Im Bodenschutzwald
ist der Waldbesitzer gesetzlich verpflichtet, die Pflege und Bewirtschaftung des Waldes so vorzuneh-
men, dass eine schitzende Dauerbestockung gesichert ist. Dafiir sind u.a. entsprechend tiefwurzeln-
de Baumarten zu wahlen sowie langere Umtriebs- und Verjingungszeiten vorzusehen. In den Auen-
bereichen hat die Bestockung mit standortgerechten Baumarten eine besondere Bedeutung. Der Wald
im offentlichen Besitz (Gemeindewald usw.) wird generell nach den Grundséatzen der naturnahen
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Waldwirtschaft bewirtschaftet. Im Rahmen der Beratung sollen die Waldbesitzer auf die Hochwasser-
gefahrenkarten hingewiesen werden.

Bei Anlage und Unterhaltung von Waldwegen ist flir deren Entwasserung eine rasche, flachige Vertei-
lung des Niederschlagswassers im Gelande anzustreben, und eine Einleitung in Oberflachengewas-
ser oder ein AbflieRen in Siedlungsgebiete sind zu vermeiden. Soweit mdglich sollte das Nieder-
schlagswasser im Wald gehalten werden.

Die mit dieser MalRnahme initiierten Wirkungen auf das Abflussgeschehen wirken sich auf alle
Schutzgiter positiv aus. Sie tragt damit zur Erreichung der in Tabelle 61 zusammengestellten Ober-
ziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 61 Ziele zu deren Erreichung die MaRnahme R18 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

LUS Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit groBer Hochwasserwahrscheinlichkeit

(HQ1o)
Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken
2.M.9, 2.U.9, - " . N u
2.K.9, 2W.9 Verbesserung des naturlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

Die MalRnahme ist eine freiwillige Aufgabe der Forstverwaltung, die sie im Rahmen ihrer Beratungs-
tatigkeit wahrnimmt. Die Beratung unterstitzt die hochwassergerechte Bewirtschaftung der Waélder
durch die Waldbesitzer und ist mit Prioritat 2 eingestuft.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn sind die Landkreise Boblingen, Enzkreis (Forstamt), Heilbronn
(Kreisforstamt), Ludwigsburg (Fachbereich Forsten) sowie der Stadtkreis Heilbronn (Stadtforstamt) far
die Aufgaben der unteren Forstbehorde zustandig.

Die unteren Forstbehérden bewirtschaften den vertraglich betreuten Wald (Staatswald, Koérper-
schaftswald und betreuter Privatwald) nach den Vorgaben des Landeswaldgesetzes. Dadurch werden
neue Erosionsrisiken vermieden und die Schutzfunktion des Waldes im Hinblick auf den nattrlichen
Wasserriickhalt erhalten bzw. verbessert.

Dariiber hinaus wird die Mal3nahme R18 im Landkreis Heilbronn fortlaufend umgesetzt, indem eine
systematische Beratung der Waldbesitzer zur Dauerbestockung eines strukturreichen und standortge-
rechten Mischwaldes insbesondere in Bereichen mit erhéhter Erosionsgefédhrdung erfolgt. Im Land-
kreis Ludwigsburg erfolgt ebenfalls eine systematische Information der Waldbesitzer. Im Korper-
schaftswald erfolgt die Beratung im Rahmen der forsttechnischen Betriebsleitung und des forstrechtli-
chen Revierdienstes, und im Privatwald werden die Waldbesitzer fallweise durch den Fachbereich
Forsten beraten. Fir die unteren Forstbehorden dieser beiden Landkreise besteht daher kein zusatzli-
cher Handlungsbedarf.

Im Enzkreis, im Landkreis Béblingen und im Stadtkreis Heilbronn werden die Waldbesitzer bisher nicht

systematisch Uber eine hochwasserangepasste Bewirtschaftung einschlie3lich der Vermeidung von

Erosionsrisiken und der Mdglichkeiten zur Verbesserung des natirlichen Wasserriickhaltes in der

Flache informiert. Im Landkreis Boblingen und auch im Stadtkreis Heilbronn sind nur sehr wenige
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forstwirtschaftliche Fléachen durch Hochwasser bedroht, so dass die Beratung bislang im Einzelfall
erfolgte. Im Landkreis Heilbronn wird auf erosionsgeféhrdeten Flachen besonderer Wert auf Dauerbe-
stockung gelegt. Die Einfihrung der systematischen Beratung soll in diesen Kreisen bis 2016 umge-
setzt sein, im Landkreis Béblingen wird das Erscheinen des Leitfadens von ForstBW (MaRnahme L8)
hierfir der Anlass sein.

Neben den bisherigen bzw. im Rahmen der zuklinftigen Aktivitaten sollte der natlrliche Wasserrick-
halt und die Erosionsgefahr auch auferhalb der Uberschwemmten Bereiche der Gewasser unter
anderem auf Basis des Leitfadens zur hochwasserangepassten Waldbewirtschaftung (MaZnahme L8)
und der Hochwassergefahrenkarten im Rahmen der Beratungsfahigkeit aufgegriffen werden. Fur die
unteren Forstbehorden des Landkreises Boblingen, des Enzkreises sowie die Stadt Heilbronn besteht
insofern weiterer Handlungsbedarf in geringem Umfang. Fur die Landkreise Heilbronn und Ludwigs-
burg besteht durch die zuklnftige Berlicksichtigung des Leitfadens zur hochwasserangepassten
Waldbewirtschaftung (MalRnahme R8) und der Hochwassergefahrenkarten kein zusatzlicher Hand-
lungsbedarf.

5.9 MalRnahme der hdheren und unteren Landwirtschaftsbehdrden

Die Dienststellen der Landwirtschaftsverwaltung in Baden-Wirttemberg sind als Abteilungen bei den
Regierungsprasidien und als untere Landwirtschaftsbehdrden bei den 35 Landratsdmtern der Land-
kreise organisiert. Der enge Kontakt mit den Landwirten u.a. durch die Beratungstétigkeit soll genutzt
werden, um eine hochwasserangepasste Bewirtschaftung und eine effiziente Nachsorge nach einem
Hochwasser zu erreichen und damit einen Beitrag zum Hochwasserrisikomanagement zu leisten.

Die MalRnahmen der unteren Landwirtschaftsbehérden zum Hochwasserrisikomanagement im Pro-
jektgebiet werden nachfolgend dargestellt. Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise
zur Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese Malinahmen im
Anhang Il tabellarisch zusammengestelit.

MalRnahme R19: Information und Beratung der Landwirte

Die Information und Beratung der Landwirte im Sinne des Hochwasserrisikomanagements soll vor
allem folgende Aspekte umfassen:

o die Verbesserung des Wasserriickhalts in der Flache durch die Art der Bewirtschaftung,

e die Verminderung von Ertragsausfallen durch die angepasste Nutzung insbesondere hoch-
wassergefahrdeter Flachen und

e die Vorbereitung der Nachsorge, inshesondere der Umgang mit von Hochwasser betroffenen
Flachen zur Nahrungsproduktion bzw. landwirtschaftlichen Erzeugnissen.

Die MaRhahmen zum Flachenriickhalt basieren auf der am 1.7.2010 in Kraft getretenen Erosions-
schutzverordnung (ErosionsSchV), die Anforderungen zum Schutz des Bodens vor Erosion enthalt.
Die landwirtschaftlichen Flachen wurden dabei entsprechend ihrer Erosionsgefahrdung in drei Katego-
rien eingeteilt. Je nach Einstufung sind entsprechende MalRnahmen zur Erosionsvermeidung durchzu-
fuhren. Damit werden — unabhangig von den Vorgaben des Bodenschutzgesetzes und der Definition
der guten fachlichen Praxis — Mindeststandards zur Erosionsvermeidung, wie z.B. die Vermeidung
von Bodenabtragen durch standortangepasste Nutzung, umgesetzt. Im Rahmen der Cross-
Compliance-Kontrollen auf landwirtschaftlichen Betrieben durch die unteren Landwirtschaftsbehdrden
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wird unter anderem auch die Einhaltung der ErosionsSchV uberprift. Beanstandungen fiihren zur
Kirzung der staatlichen Zuwendungen.

Die Durchfuhrung wird durch die Erstellung eines Leitfadens zur hochwasserangepassten Landwirt-
schaft (MaRnahme L9) auf Landesebene unterstitzt. Neben der fachlichen Abgrenzung der erosions-
gefahrdeten Flachen soll im Rahmen der Beratung auf die Hochwassergefahrenkarten zurtickgegriffen
werden.

Die Verbesserung des Rickhalts in der Flache kommt allen Schutzgitern zugute. Die Information zum
Verhalten nach einem Hochwasserereignis bei von Hochwasser betroffenen Flachen fur die Produkti-
on von Nahrungsmitteln ist vor allem auf das Schutzgut menschliche Gesundheit bezogen. Die Mal3-
nahme und die initiierte Veranderung der Bewirtschaftung tragen zur Erreichung der in Tabelle 62
zusammengestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 62 Ziele zu deren Erreichung die Ma3nahme R19 beitragt

Oberziel Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken
1US Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit groBer Hochwasserwahrscheinlichkeit
o (HQ10)
Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken
2.M.9, 2.U.9, o y . ; ;
Verbesserung des natirlichen Wasserrtickhalts in der Flache und an den Gewassern
2.K.9,2W.9
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
Verbesserung der Méglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevélkerung und
4 M.16, 4.W.16

die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die MaRnahmen zur Uberwachung der Erosionsschutzverordnung gehoren zu den Aufgaben der
unteren Landwirtschaftsbehérden. Die Beratung unterstiitzt die hochwassergerechte Bearbeitung der
Bdden und ist mit Prioritat 2 eingestuft.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn nehmen die Landkreise Boblingen (untere Landwirtschaftsbe-
horde Herrenberg), Enzkreis (Landwirtschaftsamt), Heilbronn (Landwirtschaftsamt, auch zustéandig fir
den Bereich der Stadt Heilbronn) und Ludwigsburg (Fachbereich Landwirtschaft) die Aufgaben der
unteren Landwirtschaftsbehorde wahr.

In den vier Landkreisen und im Stadtkreis Heilbronn werden die Landwirte bereits systematisch tber
Erosionsrisiken informiert und hinsichtlich der Verbesserung des naturlichen Wasserriickhalts in der
Flache und an den Gewassern beraten. Eine Grundlage dafir stellen das Erosionsschutzkataster und
die Vorgaben zur Erosionsminderung und Kontrollen im Rahmen von Cross Compliance dar. Fir
diesen Teil der MaBnahme besteht daher kein zuséatzlicher Handlungsbedarf. Die Beratung sollte als
Daueraufgabe fortlaufend erfolgen und zukinftig den Leitfaden zur hochwasserangepassten Land-
wirtschaft (MaRnahme L9) bertcksichtigen.
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Daruber hinaus werden im Landkreis Ludwigsburg Landwirte systematisch und individuell an das
Hochwasserereignis angepasst Uber NachsorgemalRhahmen nach einem Hochwasser informiert.
Grundlage bilden hierbei die Lebensmittel-/Futtermittelverordnung sowie die Lebensmittel-
[Futtermittelhygieneverordnung. Fir die untere Landwirtschaftsbehtrde Ludwigsburg besteht daher
kein zusatzlicher Handlungsbedarf beziiglich der MaRnahme R19.

In den drei anderen Landkreisen liegt derzeit noch kein systematisches Beratungsangebot hinsichtlich
notwendiger Nachsorgemafinahmen fiir Landwirte vor. Allerdings finden im Landkreis Heilbronn im
Hochwasserfall auf Nachfrage eine Koordination von notwendigen Einzelfalluntersuchungen und eine
Beratung von Landwirten auf Basis von vorliegenden Informationen statt.

In allen drei Landkreisen sollte daher ein entsprechendes systematisches Beratungsangebot auf Basis
des Leitfadens zur hochwasserangepassten Landwirtschaft (MaRnahme L9) bis zum Jahr 2015 auf-
gebaut werden.

5.10 MaRnahme der oberen und unteren Flurneuordnungsbehdrden

Die oberen und unteren Flurneuordnungsbehérden unterstiitzen die Malihahmen R8/R9 Erstel-
lung/Umsetzung von Konzepten fir den technischen Hochwasserschutz durch Flachenbereitstellung
(Bodenordnung) fur planfestgestellte Hochwasserschutzmafnahmen in Flurneuordnungen.. Initiiert
werden diese MalRnahmen durch die jeweils fiir die fur die MalRnahmen verantwortlichen Akteure, d.h.
Kommunen, Hochwasserzweckverbande oder die Landesbetriebe Gewasser bei den Regierungspra-
sidien. Die Durchfuhrung einer Flurneuordnung ist damit Teil der MaRnahmen R8/R9 und wird in den
Maflinahmenberichten nicht explizit aufgefihrt.

Eigenstandige Maflinahme der Flurneuordnungsbehérden ist die im Folgenden beschriebene Mal3-
nahme R31. Die Aufstellung des Wege- und Gewasserplans erfolgt in den Stadtkreisen durch das
Landesamt fur Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wrttemberg als oberer Flurneuord-
nungsbehoérde und in den Landkreisen durch die Landratsamter als untere Flurneuordnungsbehdrde.

Malnahme R31: Integration des vorbeugenden Hochwasserschutzes in die Wege-
und Gewasserplane

Die Aufstellung der Wege- und Gewasserplane mit landschaftspflegerischen Begleitplan im Rahmen
der Flurneuordnung bieten umfangreiche Mdéglichkeiten zur Verbesserung des Wasserrtckhalts in der
Flache. Insbesondere im landwirtschaftlich genutzten AuRenbereich wirken sie durch

e die Entsiegelung derzeit versiegelter Flachen,

e die gezielte Versickerung von Regenwasser in der Flache,

e die Anpassung der Bewirtschaftungsrichtung an die topographischen Verhaltnisse und
e weitere MalBhahmen zur Abflussverzégerung in der Flache.

Mit der Umsetzung der MalRnahme R 31 kdnnen insbesondere die MalRhahmen R12 Regenwasser-
management und R19 Information und Beratung der Landwirte erganzt werden.

Durch die Verbesserung des Wasserriickhalts wird die Hochwassergefahr und damit das Hochwasser-
risiko fiir alle Schutzgiter gesenkt.

Die Mallnahmen tragen zu den Oberzielen ,Vermeidung neuer Risiken® und ,Verminderung beste-
hender Risiken“ und den daraus abgeleiteten Zielen bei (siehe Tabelle 63).

LEBENDIGER
NE R

- Seite 125



144 M P b . : )
HOCHWASSER Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W irttemberg

RISIKOMANAGEMENT MaRnahmenbericht Enz/Neckar-Heilbronn
BADEN-WURTTEMBERG

Tabelle 63 Ziel zu dessen Erreichung die MalRnahme R31 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1, 1.U.1, - . . N -
Erhalt des naturlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern
1.K1,1W.1
LUS Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit grolRer Hochwasserwahrscheinlichkeit
o (HQ1)
Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken
2.M.9, 2.U.9, L . . . u
2 K9 2W.9 Verbesserung des natirlichen Wasserrtickhalts in der Flache und an den Gewassern

Die MalRnahme ist eine freiwillige Aufgabe der Flurneuordnungsbehdrden, die sie im Rahmen ihrer
bisherigen Aufgaben wahrnehmen.

Die Wirkung fir die Ziele des Hochwasserrisikomanagements ist in der Regel lokal beschrankt und
damit vergleichsweise gering. Die Malinahmen werden deshalb mit der Prioritat 3 eingestuft. Auf eine
detaillierte Untersuchung der Wirkungen der MaRnahmen wird verzichtet. Die MalRnahmen werden
unabhéngig von der Priorisierung aus Sicht des Hochwasserrisikomanagements im Rahmen der
Flurneuordnung priorisiert und entsprechend umgesetzt. Die MalRnahme wird im Projektgebiet in
Baden-Wirttemberg bereits fortlaufend umgesetzt, so dass landesweit kein zusétzlicher Handlungs-
bedarf besteht.

5.11 MaRnahme der unteren Baurechtsbehodrden

Soweit nach Landesbauordnung Baugenehmigungen fur Neu- oder Umbauten bzw. Umnutzungen
erforderlich sind, werden diese von den unteren Baurechtsbehorden erteilt. Darliber hinaus werden
die unteren Baurechtsbehdrden auch von Bauwilligen kontaktiert, deren BaumalRhahmen nicht ge-
nehmigungspflichtig sind. Sie kdnnen deshalb einen Beitrag zum Hochwasserrisikomanagement
leisten.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn wirken der Stadtkreis Heilbronn sowie die Landkreise Boblin-
gen, Enzkreis, Heilbronn und Ludwigsburg als untere Baurechtsbehérde. Zudem Ubernehmen die
Verwaltungsgemeinschaften Bad Friedrichshall (Mitgliedsgemeinden Bad Friedrichshall, Oedheim19,
Offenau”), Bietigheim-Bissingen (Mitgliedsgemeinden Bietigheim-Bissingen, Ingersheim”, Tamm?20),
Eppingen (Mitgliedsgemeinden Eppingen, Gemmingen®’, Ittingen'’), Muhlacker (Mitgliedsgemeinden
Muhlacker, Otisheim) und Vaihingen an der Enz (Mitgliedsgemeinden Eberdingen, Oberriexingen,
Sersheim, Vaihingen an der Enz) Funktionen der unteren Baurechtsbehérde. Dariiber hinaus fungie-
ren die Stadte Gerlingen, Korntal-Munchingen, Lauffen am Neckar, Leonberg, Neckarsulm, Rutesheim
und Weinsberg als untere Baurechtsbehdrde.

19y Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn nicht betroffen

20 Nicht vom HQextrem betroffen
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Die MalRnahmen der unteren Baurechtsbehdrden zum Hochwasserrisikomanagement im Projektge-
biet werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur
Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fiir diese Malinahmen im Anhang
Il tabellarisch zusammengestellt.

MaRRnahme R20: Information und Auflagen im Rahmen der Baugenehmigung

Im Vordergrund der MaRnahme stehen die Information tGber Risiken und die Festsetzung von Aufla-
gen bei Baugenehmigungen fiir Neu- und Umbauten (z.B. Nachverdichtung in bestehenden Siedlun-
gen) zur Sicherstellung einer hochwasserangepassten Bauweise. Sollte die Mdglichkeit der hochwas-
serangepassten Bauweise in Einzelféllen nicht realisierbar sein, kdnnen bei genehmigungspflichtigen
Bauwerken Auflagen hinsichtlich der Nutzungsintensitét erforderlich werden, um eine sichere Nutzung
gewahrleisten zu kénnen (z.B. Untersagung der Wohnnutzung in Kellern).

Die zentrale Informationsbasis fir die Bauaufsicht sind dabei die Gefahrenkarten. Darlber hinaus
sollte auf Informationsmaterialien zur Eigenvorsorge (siehe u.a. www.hochwasser.baden-
wuerttemberg.de) verwiesen werden.

Die unteren Baurechtbehdrden werden bei der Umsetzung der MaRnahme durch die Erarbeitung bzw.
Aktualisierung von Leitfaden sowie Fortbildungen auf Landesebene (Malinahme L6) unterstitzt.

Dieser MafZnahmentyp dient vor allem den Schutzgitern menschliche Gesundheit und wirtschaftliche
Tatigkeiten. Indirekt kommt er aber auch den anderen Schutzgutern zugute. Die Malinahme tragt zur
Erreichung der in Tabelle 64 dargestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 64 Ziele zu deren Erreichung die MaRnahme R20 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer Hochwas-

1.K4,1W.A4 serwahrscheinlichkeit (HQexirem)

Vermeidung einer Erhdhung der Intensitét nicht hochwasserangepasster Nutzungen bzw. des
1.W.6 Schadenspotenzials in Gebieten mit wirtschaftlichen Tatigkeiten mit mittlerer Hochwasserwahr-
scheinlichkeit (HQ100)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Geb&uden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegenlber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Durch die Baugenehmigung wird die sichere Nutzung von Bauwerken gewahrleistet (vgl. 8§ 3 Landes-
bauordnung Baden-Wirttemberg). Fir die Bauaufsicht sind in erster Linie die unteren Baurechtsbe-
hdrden zusténdig. Die MalRhahme ist mit Prioritéat 1 eingestuft.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn werden die Gefahren durch Hochwasser durch die Hochwas-
sergefahrenkarten detailliert fiir unterschiedliche Hochwasserszenarien dokumentiert. Bereits im
Entwurfsstadium lassen sich Schlisse hinsichtlich der Gefahrdung von Gebauden und mdéglicher
MaRnahmen zur Erhdéhung der Widerstandsfahigkeit ziehen.
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Es gilt nun diese Informationen systematisch im Rahmen der Baugenehmigung einzusetzen. Die
folgende Tabelle 65 gibt einen Uberblick tber die Umsetzung der MaBnahme R20 im Projektgebiet
Enz/Neckar-Heilbronn.

Der Handlungsbedarf und die Hinweise zur Umsetzung fiir den Stadtkreis Heilbronn, die Verwaltungs-
gemeinschaften und die Stadte mit der Funktion der unteren Baurechtsbehérde sind im Rahmen des
jeweiligen Anhangs Il der Kommunen erlautert.

Im Landkreis Boblingen werden in der Regel Auflagen zum hochwasserangepassten Bauen direkt im
Genehmigungsverfahren durch angepasste Planungen umgesetzt. D.h. die Antragssteller &ndern ihre
Planungen noch vor der abschlieBenden Genehmigung. Im Enzkreis ist nach Fertigstellung der
HWGK vorgesehen, systematische Auflagen zum hochwasserangepassten Bauen zu formulieren, bei
bekannten Gefahren z.B. durch Hangwasser sollen Hinweise auf die entsprechenden Informations-
quellen gegeben werden. Im Landkreis Ludwigsburg werden, sofern bau- bzw. wasserrechtlich not-
wendig, Festsetzungen flr hochwasserangepasstes Bauen im Bereich des HQiq getroffen sowie
Hinweise auf Informationsquellen Uber bekannte Gefahren im Rahmen der Baugenehmigung ge-
macht. Im Stadtkreis Heilbronn werden Hinweise oder Auflagen im Bereich des HQgyyem formuliert, im
Falle der Mdoglichkeit von Gefahren durch Hangwasser erfolgt ein entsprechender Hinweis in der
Baugenehmigung.

Fir diese Stadt- und Landkreise besteht daher kein zusatzlicher Handlungsbedarf. Die MaRnahme
R20 ist weiterhin fortlaufend umzusetzen. Dabei kann zukiinftig die Unterstiitzung auf Landesebene
(Maflznahme L6 Erarbeitung bzw. Aktualisierung von Leitfaden und Fortbildungen zur hochwasserge-
rechten Baugenehmigung) genutzt werden.

Im Landkreis Heilbronn sollten die Hinweise zur Hochwassergefahr durch systematische Fest-
setzungen insbesondere im Bereich des HQ 1o erganzt werden.

Tabelle 65 Uberblick iber die Umsetzung der MaRnahme R20 im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn
5 2 w o
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Untere Bau- ST 5 £ s SR T3 - 5
rechtsbehérde -% s % 3 -% $2m SEGT
= o 2 oo c 208 ¢ L oo
= o [T ] 5 o c = 8 O T S
358 z 0 S Ez3cn Zco
N - %) i N
220 £ 8 T D 2%0& gL
h ol T = =0 hoca IGo
Stadtkreis HQ1o/HQ 100/ . . .

. a relevant a a
Heilbronn HQextrem : ’ J
Landratsamt . . .
Boblingen HQ1o/HQ190 | keine Angabe relevant nein ja
Landr m . . .
Eizirgit:a t HQ1¢/HQ190 | keine Angabe relevant nein ja
Landratsamt . . . .
Heilbronn nein ja relevant nein ja
Landratsamt . . .
Ludwigsburg HQ10/HQ100 | ja (HQextrem) relevant nein ja
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Untere Bau-
rechtsbehdrde

Systematische Fest-
setzungen HQq /

HQu00

Hinweise auf Hoch-
wassergefahren

Weitere bekannte

Gefahren

Systematische Fest-
setzungen zum
hochwasserange-
passten Bauen

Hinweis auf entspre-
chende Informati-

onsquellen

VG Bad Friedrichs-
hall

H Q 10/ H Q 100/
H Qextrem

keine Angabe

relevant

]
@
5

5.

VG Bietigheim-
Bissingen

H Q lO/ H Q lOO/
H Qextrem

keine Angabe

relevant

nein

ja

VG Eppingen

nein

ja

relevant

nein

ja

VG Mihlacker

nein

ja

nicht relevant

nicht relevant

nicht relevant

VG Vaihingen an
der Enz

keine Angabe

keine Angabe

keine Angabe

keine Angabe

keine Angabe

Stadt Gerlingen nein ja relevant nein ja
Stadt Korntal- nein ja relevant ja ja
Minchingen J J J
Stadt Lauffen am HQ10/HQ 100/ . . . .
Neckar HOuom keine Angabe | keine Angabe | keine Angabe | keine Angabe
Stadt Leonberg nein ja relevant nein ja
Stadt Neckarsulm nein nein nicht relevant | nicht relevant | nicht relevant
Stadt Rutesheim HQ10/HQ100 nein nicht relevant | nicht relevant | nicht relevant
Stadt Weinsberg HQ/HQ100/ nein nicht relevant | nicht relevant | nicht relevant
HQeXtrem
5.12 MaBnahmen der unteren Wasserbehdrden

Die unteren Wasserbehorden sind fur die rechtliche Sicherung von Flachen als Uberschwemmungs-
gebiet (MaRnahme R21) und die Uberwachung im Sinne der VAWS/AwSV (MalRnahme R22) verant-

wortlich.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn haben das Landratsamt Boblingen, Wasserwirtschaft, das
Landratsamt des Enzkreises, Wasser- und Bodenschutz, das Landratsamt Heilbronn, Bauen, Umwelt
und Planung, das Planungs- und Baurechtsamt der Stadt Heilbronn sowie das Landratsamt Ludwigs-
burg, Fachbereich Umwelt, die Aufgabe der unteren Wasserbehdrden inne.

Die Mallnahmen der unteren Wasserbehtérden zum Hochwasserrisikomanagement im Projektgebiet
werden nachfolgend dargestellt. Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur Um-
setzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fiir diese MaRnahmen im Anhang Il
tabellarisch zusammengestellt.
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MaBnahme R21: Rechtliche Sicherung von Flachen als Uberschwemmungsgebiet

Die Regierungsprasidien verantworten die Erstellung der Hochwassergefahrenkarten und sind fir
deren Fortschreibung im Rahmen der Anforderungen der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie
zustandig (MaRnahme R13). Mit Auslegung der Hochwassergefahrenkarten bei den unteren Wasser-
behérden und den Gemeinden werden fiir die darin dargestellten Uberflutungsbereiche fiir 100-
jahrlichnes Hochwasser (HQig) Nutzungseinschrankungen wirksam (Uberschwemmungsgebiete im
AuBenbereich (8§ 77 WG) bzw. hochwassergefahrdete Gebiete im Innenbereich (§ 80 WG)). Dartber
hinaus konnen die unteren Wasserbehérden nach § 79 WG durch Rechtsverordnung Uber-
schwemmungsgebiete ausweisen, den Geltungsbereich von nach § 77 WG ausgewiesenen Uber-
schwemmungsgebieten ausdehnen oder einengen und zusétzliche Regelungen treffen.

Im Vordergrund der rechtlichen Sicherung von Flachen als Uberschwemmungsgebiete steht die
Freihaltung der Flachen, die bei einem 100-jahrlichen Hochwasserereignis tberschwemmt oder
durchflossen werden. In den Uberschwemmungsgebieten sind Nutzungen nur eingeschrankt moglich,
so ist beispielsweise die Bebauung im Grundsatz verboten bzw. nur unter Einhaltung strenger Vorga-
ben (8§ 78a WG) mdglich, andere abflussverscharfende oder -hindernde Veranderungen bedurfen
einer wasserrechtlichen Genehmigung (8 78 WG) und (im Bereich des HQjp) ist der Umbruch von
Grunland verboten (§ 77 WG). Entsprechende Beschrankungen sind auch in § 78 des Wasserhaus-
haltsgesetzes des Bundes bzw. in den Verordnungen zur Festsetzung der Uberschwemmungsgebiete
durch Rechtsverordnung nach § 79 WG festgelegt. Auch der Umgang mit wassergefahrdenden Stof-
fen ist eingeschrankt (siehe Mainahme R22 bzw. R17).

Die MalRBhahmen kommen allen Schutzgitern zugute und tragen dazu bei, das Oberziel ,Vermeidung
neuer Risiken“ sowie die daraus abgeleiteten Ziele (sieche Tabelle 66) zu erreichen.

Tabelle 66 Ziele zu deren Erreichung die MaBnahme R21 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1,1.U.1, . . . . 2
Erhalt des nattrlichen Wasserrilickhalts in der Flache und an den Gewassern
1.K1,1wW.1
1.M.3,1.U.3, Vermeidung neuer Siedlungstatigkeit in Gebieten mit mittlerer Hochwasserwahrscheinlichkeit

1.K.3,1.W.3 (HQ100) auRRerhalb bebauter Ortslagen

Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-

Lu7 gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

1.U.8 Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit grof3er Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ1o)
Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2U13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergeféahrdenden Stoffen in

Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

In Uberschwemmungsgebieten nach § 77 Abs. 1 Nr. 2 WG (Gebiete, die bei einem hundertjéhrlichen
Hochwasserereignis Uberschwemmt werden) treten die Rechtsfolgen nach 8§ 77 Abs. 2 und § 78 WG
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(Beschrankungen der Nutzung und Genehmigungspflichten) erst ein, wenn die Uberschwemmungs-
gebiete in ausliegenden Karten dargestellt sind. Die Karten sind bei den unteren Wasserbehdrden und
den betroffenen Gemeinden auszulegen. Auf die Auslegung ist durch 6ffentliche Bekanntmachung der
unteren Wasserbehdrde hinzuweisen. Die Malinahme ist mit Prioritat 1 eingestuft.

Fur die Bauleitplanung der Kommunen (MaBnahmen R10 und R11) werden die Beschrankungen nach
§ 78a WG bereits vor Offenlage der Karten, z.B. auf der Grundlage von Entwurfskarten, wirksam.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn wurde ein Teil der Hochwassergefahrenkarten (z.B. TBG
499 2, TBG 460-2, TBG 460-3) bereits offen gelegt. Die Offenlage der weiteren Hochwassergefah-
renkarten soll Uberwiegend 2013 erfolgen und spéatestens 2014 abgeschlossen sein. Fur die MalRk-
nahmenplanung wird fur alle unteren Wasserbehorden im Projektgebiet vereinfachend von einem
Abschluss im Jahr 2014 ausgegangen.

Gegebenenfalls erforderliche Anderungen dieser Hochwassergefahrenkarten, beispielsweise im
Rahmen der durch die HWRM-Richtlinie geforderten Uberpriifung der Gefahrenkarten in Bereichen
mit signifikantem Hochwasserrisiko alle sechs Jahre, werden jeweils ausgelegt, so dass diese Mal3-
nahme in sechs Jahren gegebenenfalls erneut durchzufihren ist. Da dies noch nicht abzusehen ist,
wird dieser Teilaspekt der MalRnahme R21 als erledigt eingestuft.

MaRnahme R22: Uberwachung VAWS/AwSV (soweit nicht R17)

Die MalZnahme R22 liegt im Verantwortungsbereich der unteren Wasserbehorden. Bei VAwS-Anlagen
in IVU-Betrieben wird diese MalRnahme durch die Gewerbeaufsicht bei den Regierungsprasidien
wahrgenommen (MalRnahme R17). Im Rahmen des Verwaltungsvollzuges soll entsprechend den
Vorgaben der Verordnung des Landes Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
(VAwWS) bzw. der entsprechenden Verordnung des Bundes (AwSV), die zukiinftig die landesrechtli-
chen Regelungen abldsen soll, darauf hingewirkt werden, die Risiken durch wassergefahrdende Stoffe
im Hochwasserfall zu minimieren.

Die MaRnahme soll inshesondere durch folgende Schritte umgesetzt werden:

e Beratung und Information hinsichtlich einer hochwasserangepassten Bauweise und dem Er-
satz von wassergefahrdenden Stoffen (z.B. Heizdl)

e Initiierung der Uberprifung bestehender Betriebe bzw. Anlagen und — soweit erforderlich —
Anordnung von MafRnahmen auf Basis der jeweils aktuellen Hochwassergefahrenkarten und

e Beachten der jeweils aktuellen Hochwassergefahrenkarten bei der Genehmigung von Anlagen
MaRnahme R22 wirkt besonders fur das Schutzgut Umwelt.

Die Malinahme dient den in Tabelle 67 zusammengestellten Oberzielen und den daraus abgeleiteten
Zielen.
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Tabelle 67 Ziele, zu deren Erreichung die MalBnahme R22 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

LUT Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrden-
o den Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2U13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefédhrdenden Stoffen in
o Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.U.14 Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevolkerung und der Verantwortlichen fir
o Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.U16 Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevolkerung und
o die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die MalRnahme R22 ist eine Aufgabe der unteren Wasserbehdrden (VAWS/AwSYV). Derzeit sind je-
doch keine konkreten Maf3nahmen fir Hochwasserereignisse verpflichtend vorgeschrieben, die statis-
tisch seltener als einmal in 100 Jahre auftreten (gréRer HQ1gg bis HQeytrem)-

Die Malinahme wird von den unteren Wasserbehérden im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn unter-
schiedlich umgesetzt.

Im Landkreis Béblingen werden nach Veroffentlichung der Hochwassergefahrenkarten die Betreiber
von Anlagen systematisch informiert und die entsprechenden Anlagen tberwacht. Die Durchfiihrung
konkreter MaRnahmen ist ebenfalls nach Offenlage der Hochwassergefahrenkarten geplant. Zudem
werden die gewerblichen Betreiber von VAwS-Anlagen im Rahmen von Zielvereinbarungen beraten
und die Sachverstandigenorganisationen Uber die gednderten Anforderungen informiert. Spatestens
finf Jahre nach Veroffentlichung der Hochwassergefahrenkarten plant der Landkreis eine Uber-
priifung der Information von Betreibern und der Uberwachung von Anlagen auf Basis der Hochwas-
sergefahrenkarten. Die MaRnahme wird daher ab 2018 fortlaufend umgesetzt.

Im Enzkreis wird die systematische Information der Betreiber von VAwS-Anlagen mit dem Vorliegen
der HWGK beginnen. Zu diesem Zeitpunkt plant die untere Wasserbehdrde auch die Bereitstellung
von Informationen fir die Betreiber der Anlagen (u.a. auf der Internetseite, aber auch durch Pressear-
beit und gezielte Veranstaltungen). In der Folge wird auch tberwacht werden, ob notwendige Nach-
ristungen an Anlagen durchgeftihrt werden.

Im Landkreis Heilbronn ist durch die Hochwassergefahrenkarten nicht mit Anderungen fiir die Informa-
tion bzw. Uberwachung zu rechnen. Im Landkreis Ludwigsburg ist zu tuberpriifen ob Anderungen fiir
die Information der Betreiber und Uberwachung der Anlagen auf Basis der Hochwassergefahrenkar-
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ten notwendig sind. In beiden Landkreisen sollte eine systematische Information der Betreiber und
eine systematische Uberwachung der entsprechenden Anlagen sowie konkrete MaRnahmen zu
Kontrollen, Beratungen und Anordnungen eingefiihrt werden.

Im Stadtkreis Heilbronn hangt die Konkretisierung der MalRnahmen im Zusammenhang mit der Uber-
wachung der VAwS-Anlagen von den zukinftigen rechtlichen Regelungen im novellierten Wasserge-
setz des Landes sowie der AwWSV des Bundes ab.

5.13 MalRnahme der unteren Gesundheitsbehdrden

Die unteren Gesundheitsbehdrden Uberwachen regelmafRig die Badegewasser hinsichtlich ihrer
Qualitat und Eignung fir den Badebetrieb. Da Badegewdasser im Sinne der HWRM-Richtlinie als
Schutzgebiet besonders zu betrachten sind, leisten die unteren Gesundheitsbehdrden mit ihrer Téatig-
keit einen Beitrag zum Hochwasserrisikomanagement.

Die Mallnhahmen der unteren Gesundheitsbehdrden zum Hochwasserrisikomanagement im Projekt-
gebiet werden nachfolgend dargestellt. Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur
Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese Mal3hahmen im Anhang
Il tabellarisch zusammengestellt.

Malnahme R23: Objektspezifische Nachsorge EU-Badestellen

Die unteren Gesundheitsbehérden erstellen unter Beteiligung der unteren Wasserbehérden fur alle
Badestellen im Sinne der Badegewasserverordnung sogenannte Badegewasserprofile, in denen alle
Verschmutzungsursachen, die das Badegewasser und die Gesundheit der Badenden beeintrachtigen
kénnten, ermittelt und bewertet werden. Dartber hinaus legen sie fest, welche Stellen gegebenenfalls
BewirtschaftungsmaflRnahmen ergreifen missen (8 6 Badegewdasserverordnung BW in Verbindung mit
Anlage 3 Nr. 1b bzw. 1e). In diesem Rahmen werden die fir die Nachsorge nach einem Hochwasser-
ereignis notwendigen Mallhahmen mit den zustandigen Stellen vorbereitet. Als Grundlage fir die
Beurteilung kdnnen die Hochwassergefahren- und -risikokarten genutzt werden.

Die MalRnahme ist insbesondere auf das Schutzgut menschliche Gesundheit ausgerichtet. Darliber
hinaus kommt sie dem Schutzgut Umwelt zugute und tragt zur Erreichung des Oberziels ,Verringe-
rung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis“ und dem daraus abgeleiteten Ziel der
Verbesserung der Méglichkeiten der Schadensnachsorge bei (siehe Tabelle 68).

Tabelle 68 Ziel zu dessen Erreichung die MaBnahme R23 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevolkerung und

4.M.16, 4.U.16 . . . I . . o
die Verantwortlichen fur Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die Erstellung der Badegewasserprofile ist eine Aufgabe fiir die unteren Gesundheitsbehérden (8 6
Verordnung Uber die Qualitat und die Bewirtschaftung der Badegewasser, BadegVO, in Verbindung
mit Anlage 3 Nr. 1b bzw. 1e). Dartber hinaus obliegt den unteren Gesundheitsbehérden nach § 3
BadegVO die Aufgabe, die Gewasser regelméafig zu beproben. Auf Grund der vergleichsweise gerin-
gen Wirkung fur das Hochwasserrisikomanagement ist die Ma3hahme mit der Prioritat 3 eingestuft.
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Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn erfolgt die Uberwachung der beiden hochwassergefahrdeten
Badestellen im Landkreis Heilbronn auf der Grundlage der Badegewasserverordnung. Hierzu werden
vor der Badesaison bereits die Probenahmetage verbindlich festgelegt. Die untere Gesundheitshehdr-
de beim Landratsamt Heilbronn beprobt alle Badegewasser im Landkreis 10 mal pro Saison (einmal
kurz vor der Saison, neunmal wahrend der Saison). Anlassbezogene Probenahmen sind nicht vorge-
sehen, da das Ereignis "Kurzzeitige Verschmutzung" im Sinne von § 2 Abs.2 Nr.6 BadegV O fiir keines
der betroffenen Badegewasser. Es besteht kein zusatzlicher Handlungsbedarf, MaRnahme R23 ist
fortlaufend umzusetzen.

5.14 MaBnahme der unteren Katastrophenschutzbehérden

Die unteren Katastrophenschutzbehérden tragen zum Hochwasserrisikomanagement durch die Vor-
bereitung der notwendigen Aktivitdten vor und nach einem Hochwasserereignis bei. Daflir sind sie
insbesondere in die Krisenmanagementplanung der Kommunen (Mafnahme R2) und die Einfiihrung
von FLIWAS (Mallnahme R3) eingebunden (siehe Kapitel 5.4). Darlber hinaus koordinieren sie die
Alarm- und Einsatzplanungen (Malihahme R24).

Im Projektgebiet Enz-Neckar/Heilbronn ubernehmen das Landratsamt Bodblingen, Bauen und Gewer-
be, das Landratsamt des Enzkreises, Ordnungsamt, das Landratsamt Heilbronn, Amt flr Sicherheit
und Ordnung, die Stadtverwaltung Heilbronn, Feuerwehr Heilbronn, sowie das Landratsamt Ludwigs-
burg, Dezernat || — Umwelt, Technik, Bauen, die Aufgaben der unteren Katastrophenschutzbehdérden.

Die MalRBnahmen der unteren Katastrophenschutzbehdérden zum Hochwasserrisikomanagement im
Projektgebiet werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinwei-
se zur Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese MalRnahmen im
Anhang Il tabellarisch zusammengestellt.

MalRnahme R24: Koordination der Alarm- und Einsatzplanungen

Durch die Koordination der Alarm- und Einsatzpléane der Kommunen untereinander und mit den uber-
geordneten Planungen der unteren Katastrophenschutzbehérden soll sichergestellt werden, dass
wahrend und nach einem Hochwasser die vorhandenen Ressourcen der unterschiedlichen Beteiligten
mdglichst effizient eingesetzt werden.

Die Koordination der Kommunen untereinander wird durch das Angebot der WBW Fortbildungsgesell-
schaft fur Gewasserentwicklung (z.B. Orientierungshilfe Alarm- und Einsatzplane) und die Aktivitaten
der Hochwasserpartnerschaften (siehe www.wbw-fortbildung.net) unterstitzt (siehe auch MaRnahme
R2).

Dariiber hinaus sollen zukiinftig die fur die Alarm- und Einsatzplanung als Teil einer umfassenden
Krisenmanagementplanung (siehe MaRnahme R2) zu betrachtenden Objekte, wie z.B. Feuerwehr-
hauser, Notunterkiinfte usw. im Rahmen der Einfiihrung des Staatlich-Kommunalen-Datenverbundes
(SKDV) digital erhoben und fur die Gefahrenabwehr in einem Objektartenkatalog bereitgestellt wer-
den. Diese Grundlagen sind fir das Flutinformations- und -warnsystem FLIWAS (MaRnahme R3) und
andere Datensysteme nutzbar. Sie erleichtern damit die Koordination sowohl im Rahmen der Vorbe-
reitung als auch im Einsatzfall.

Die Koordination der Alarm- und Einsatzpldne kommt allen Schutzgitern zugute und tragt zur Errei-
chung der in Tabelle 69 zusammengestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.
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Tabelle 69 Ziele zu deren Erreichung die MaBnahme R24 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.15, 3.U.15, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behdrden und Organisationen mit Sicherheitsaufga-
3.K.15, 3.W.15 | ben wahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler Ebene

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

AMAT 4U17 Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behoérden und Organisationen
4.K.17 '4 W 17' mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler und regionaler

Ebene

Die Koordination der Alarm- und Einsatzplane ist eine Aufgabe des Katastrophenschutzes und der
dafur zustandigen Behorden. Da von der MalRnahme eine grofRe Wirkung fur die Ziele erwartet wird,
ist sie in die Prioritat 1 eingestuft.

Im Landkreis Boblingen soll die Koordination der kommunalen Alarm- und Einsatzplane auf der Basis
der HWGK bis 2015 etabliert werden. Im Enzkreis erfolgt bereits eine Koordination der Alarm- und
Einsatzplanung der Stadte und Gemeinden. Der Anpassungsbedarf aufgrund der HWGK soll bis 2015
Uberprft werden.

Im Landkreis Heilbronn findet bislang noch keine Koordination der kommunalen Alarm- und Einsatz-
plane statt. Sie soll auf der Grundlage der Informationen der HWGK bis 2017 aufgebaut werden.

Das Landratsamt Ludwigsburg weist darauf hin, dass fir eine gemeindeubergreifende Koordination
der Alarm- und Einsatzplane durch das Landratsamt (ab 2016 fortlaufend), die friihzeitige Fertig-
stellung der kommunalen Alarm- und Einsatzpléne durch die Gemeinden erforderlich ist. Zudem plant
das Landratsamt eine Abstimmung mit den Gemeinden hinsichtlich einer einheitlichen Struktur fur die
kommunalen Alarm- und Einsatzplane. Aufbauend auf diesem Abstimmungsprozess besteht fir den
Landkreis Handlungsbedarf zur Umsetzung dieser Malihahme.

Im Stadtkreis Heilbronn, der zugleich untere Katastrophenschutzbehérde und Kommune ist, ist MaR3-
nahme R24 fortlaufend erledigt, da der Stadtkreis aufgrund seiner Zustandigkeit innerhalb der Stadt
Heilbronn koordinierend tatig ist. Bereits seit 2003 besteht in Heilbronn, neben der Hochwasseralarm-
und Einsatzplanung des Amtes fiir Strallenwesen, ein eigenstandiger ,Besonderer Katastrophenein-
satzplan Hochwasser®. Diese Planung ist mit der Alarm- und Einsatzplanung des stadtischen Amtes
fur StralBenwesen abgestimmt bzw. verzahnt. Basis dieser Planung waren nicht die HWGK, die zu
diesem Zeitpunkt noch gar nicht vorlagen, sondern Karten mit Hochwassergefahrenflachen, die vom
stadtischen Amt fur StraBenwesen bei der Universitat Karlsruhe in Auftrag gegeben wurden und auch
Versagensszenarien von Hochwasserschutzeinrichtungen bericksichtigen. Diese Karten liegen der
Stadt Heilbronn seit Mitte 2002 vor. Eine Uberprifung dieser Planungen anhand der Informationen
aus den HWGK sollte erfolgen.

MalRnahme R3: Einfihrung FLIWAS

Die Einflhrung des internetbasierten Flutinformations- und -warnsystems (FLIWAS) dient der Unter-
stitzung des Krisenmanagements im Hochwasserfall und dessen Vorbereitung (siehe MaRhahme R2
Krisenmanagementplanung, Kapitel 5.4) sowie der Koordination der Alarm- und Einsatzplane (siehe
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MaRnahme R24 Koordination der Alarm- und Einsatzplanungen). Die Nutzung von FLIWAS ist ein
Angebot des Landes Baden-Wirttemberg fur die Kommunen und Kreise. Die Aktivitdten der Kommu-
nen sind im Kapitel 5.4 beschrieben.

Im Enzkreis und im Landkreis Heilbronn wird FLIWAS bereits wahrend eines Hochwassers genutzt.
Die weitere Verwendung des Systems und seine Nutzung im Rahmen der Krisenmanagementplanung
wird in beiden Kreisen davon abhangig gemacht, dass auch die Kommunen das System nutzen.
Somit ist fir die beiden Kreise die Prifung der Nutzung von FLIWAS im Rahmen der Krisenmanage-
mentplanung relevant.

Im Landkreis Boblingen und im Landkreis Ludwigsburg sowie im Stadtkreis Heilbronn ist die Einfiih-
rung von FLIWAS derzeit nicht vorgesehen.

5.15 MaRnahme der Regionalverbénde

Bereits im Rahmen des Gemeinschaftsprojektes ,Hochwassergefahr und Strategien zur Schadens-
minderung®, das im Jahr 2002 begonnen hat, wurde auf die groRe Bedeutung der Regionalplanung
beim Umgang mit Hochwasserrisiken hingewiesen (weitere Informationen siehe Leitlinie unter
www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de). Dabei wurden konkrete Beitrdge der Regionalplanung be-
schrieben. Diese werden im Rahmen der Hochwasserrisikomanagementplanung auf Basis der neuen
Erkenntnisse insbesondere aus der Kartierung der Hochwassergefahren aufgegriffen.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilboronn obliegt die Regionalplanung den Regionalverbanden
Nordschwarzwald und Heilbronn-Franken sowie dem Verband Region Stuttgart.

Die MalRnahmen der Regionalverbande zum Hochwasserrisikomanagement im Projektgebiet werden
nachfolgend dargestellt. Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur Umsetzung, die
Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese MalRnahmen im Anhang Il tabellarisch
zusammengestellt.

MaRnahme R25: Anderung des Regionalplans/Landschaftsranmenplans zur Integra-
tion des vorbeugenden Hochwasserschutzes

Die Integration des vorbeugenden Hochwasserschutzes bei der Fortschreibung der Regionalplane soll
in Anwendung der Leitlinie ,Hochwassergefahr und Strategien zur Schadensminderung in Baden-
Wrttemberg® durch

e die Aufnahme von Zielen und Grundsatzen zum vorbeugenden Hochwasserschutz,

o die Festlegung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten fur den vorbeugenden Hochwasser-
schutz,

e die nachrichtliche Ubernahme von Flachen fiir uberdrtlich bedeutsame Hochwasserschutz-
mafnahmen aus der wasserwirtschaftlichen Planung

erfolgen.
Wesentliche Inhalte der Ziele und Grundséatze bzw. der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete sind

e die Regelung der Siedlungstatigkeit auf Flachen mit Hochwassergefahren (auch hinter Dei-
chen) in Form von Vorrang- (Bauverbot) und Vorbehaltsgebieten (Festlegung Bauvorsorge)
fur den vorbeugenden Hochwasserschutz,

e die Freihaltung von Retentionsflachen,
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o die Integration des naturlichen Wasserriickhalts (z.B. Versickerung, Renaturierung, Flachen
fur Deichriickverlegung) auf Basis der Landschaftsrahmenplanung und

e die Freihaltung von Flachen fur regional bedeutsame Hochwasserrickhalteeinrichtungen auf
Basis der Planungen der Wasserwirtschaft.

Daruber hinaus soll der natlrliche Wasserriickhalt in der Flache und an den Gewéassern bei der Fort-
schreibung der Landschaftsrahmenplane als Teil des Hochwasserrisikomanagements betrachtet und
im Regionalplan berticksichtigt werden.

Die Ziele und Grundsétze der Regionalplanung?! im Sinne des Hochwasserrisikomanagements
kommen allen Schutzgitern zugute. Sie tragen dazu bei, die in Tabelle 70 zusammengestellten Ober-
ziele und Ziele zu erreichen.

Tabelle 70 Ziele zu deren Erreichung die MalRnahme R25 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1,1.U.1, - y . . ,
Erhalt des natlrlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern
1.K1,1wW.1
1.M.3,1.U.3, Vermeidung neuer Siedlungstatigkeit in Gebieten mit mittlerer Hochwasserwahrscheinlichkeit

1.K.3,1.W.3 (HQ100) auRRerhalb bebauter Ortslagen

1.M4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer Hochwas-
1.K4,1W.A4 serwahrscheinlichkeit (HQexirem)

Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fur die grundlegende

1.M.5, 1.U.5, . oo . . . .

1K5. 1W5 Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-
T wasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, o . . x x

2K9 2W.0 Verbesserung des natiirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Geb&uden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegenliber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Die Integration des vorbeugenden Hochwasserschutzes in die Regionalpléane ist eine Aufgabe der
jeweils zustandigen Regionalverbdnde. Nach den Grundsatzen der Raumordnung ist fir den vor-
beugenden Hochwasserschutz zu sorgen. Daneben soll die Raumordnung Festlegungen fir Freirau-
me zur Gewabhrleistung des vorbeugenden Hochwasserschutzes enthalten (§ 2 Abs. 2 Nr. 6 und § 8
Abs. 5 Nr. 2d Raumordnungsgesetz). Im Regionalplan sind Gebiete fur den vorbeugenden Hochwas-
serschutz festzulegen. Auch Festlegungen zu raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen des
vorbeugenden Hochwasserschutzes soll der Regionalplan enthalten (8 11 Abs. 3 Nr. 9 und § 11 Abs.5
Landesplanungsgesetz). Die Prioritat der Malinahme ist entsprechend der erwarteten gro3en Wirkung
fur die Ziele mit 1 eingestuft.

21 Die Ziele und Grundsitze der Regionalplanung stellen Vorgaben mit unterschiedlicher Verbindlichkeit fur die weiteren
Planungen der Kommunen oder der Fachbehdrden dar. Im Gegensatz dazu formulieren die Oberziele und Ziele des
Hochwasserrisikomanagements die beabsichtigte zukinftige Entwicklung.
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Im Zustandigkeitsbereich des Regionalverbands Heilbronn-Franken ist die MaBnhahme R25 bereits in
weiten Teilen umgesetzt. Dies betrifft die Aufnahme von Aussagen zum natirlichen Wasserriickhalt in
der Flache und an den Gewassern in den Regionalplan einschlie3lich der Formulierung entsprechen-
der Grundsétze und Ziele, die Freihaltung der Flachen im Bereich des HQ;q9 im AuRenbereich und die
Ubernahme von Flachen fiir regional bedeutsame Hochwasserschutzmanahmen. Im Rahmen der
Fortschreibung des Regionalplans bis 2020 sollen neue Informationen aus der Fertigstellung der
HWGK sowie Vorbehaltsgebiete bzw. Grundséatze zur Unterstiitzung einer hochwassergerechten
Bauweise in geschitzten Bereichen in den Regionalplan aufgenommen werden.

Auch durch den Verband Region Stuttgart wird die Leitlinie ,Hochwassergefahr und Strategien zur
Schadensminderung in Baden-Wirttemberg“ bereits weitgehend umgesetzt. Der Landschaftsrahmen-
plan enthalt bereits Aussagen zum naturlichen Wasserrtickhalt in der Flache und schiitzt die aulRerort-
lichen Retentionsflachen, zumal durch flachendeckend ausgewiesene regionale Griinziige und
-zasuren auch die HQqo-Flachen Uberwiegend geschitzt sind, die bislang nicht unter den Schutz
bestehender Uberschwemmungsgebiete fallen. Der natiirliche Wasserriickhalt in der Flache wird als
Grundsatz (in Plansatz 3.4.3. (G)) im Regionalplan unterstiitzt. Bekannte Flachen der wasserwirt-
schaftlichen Planung fir regional bedeutsame Hochwasserschutzreinrichtungen sind in den Regional-
plan aufgenommen. Die Unterstiitzung einer hochwassergerechten Bauweise im HQeem Und in
geschutzten Bereichen wird nach flachendeckender Offenlage der HWGK umgesetzt werden.

Der Regionalverband Nordschwarzwald hat ebenfalls einige Aspekte der MaRBnahme R25 bereits
umgesetzt. Dies sind Aussagen zum naturlichen Wasserrtickhalt in der Flache und an den Gewassern
im Regionalplan einschlieBlich der Formulierung entsprechender Grundsatze und Ziele sowie die
Unterstitzung einer hochwassergerechten Bauweise und Standortwahl in geschiitzten Bereichen (z.B.
hinter Deichen) durch entsprechende Grundséatze. Zur Umsetzung der Leitlinie ,Hochwassergefahr
und Strategien zur Schadensminderung in Baden-Wdarttemberg“ durch den Regionalverband
Nordschwarzwald gehdéren auch Stellungnahmen in Bauleitplanverfahren. Im Rahmen der Aufstellung
des Landschaftsrahmenplans (ab 2014) sollen Aussagen zum natirlichen Wasserriickhalt in der
Flache und an den Gewassern in diesen aufgenommen werden. Zudem sollen bei der nachsten
Fortschreibung des Regionalplans (nach 2015) die bei einem HQqo im AuRenbereich betroffenen
Flachen durch Vorranggebiete fiur den vorbeugenden Hochwasserschutz freigehalten, eine hochwas-
sergerechte Bauweise im Bereich des HQewem unterstiitzt und Flachen fir regional bedeutsame
Hochwasserschutzmaflinahmen der wasserwirtschaftlichen Planung nachrichtlich tbernommen wer-
den.

5.16 MaRnahmen der Hochwasserzweckverbande

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn haben sich verschiedene Kommunen zu Hochwasserzweck-
verbanden zusammengeschlossen. Insgesamt bestehen folgende sieben Verbdnde im Projektgebiet
Enz/Neckar-Heilbronn:

- Zweckverband Hochwasserschutz Bdéllinger Bach: Bad Rappenau, Heilbronn
- Wasserverband Glems: Leonberg, Rutesheim, Landkreis Bdblingen

- Zweckverband Hochwasserschutz Leintal: Eppingen, Heilbronn, Leingarten, Massenbachhau-
sen, Schwaigern
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- Zweckverband Hochwasserschutz Schozachtal: Abstatt, Flein, Heilbronn, lIsfeld, Lauffen a.N.,
Neckarwestheim, Talheim, Untergruppenbach

- Zweckverband Hochwasserschutz Strudelbachtal: Ditzingen, Eberdingen, Vaihingen a.d.E.,
Weissach, Landkreis Béblingen

- Wasserverband Sulm: Bad Friedrichshall, Bretzfeld, Eberstadt, Ellhofen, Erlenbach, Heil-
bronn, Lehrensteinsfeld, Lowenstein, Neckarsulm, Obersulm, Oedheim, Weinsberg, Landkreis
Heilbronn

- Wasserverband Zaber: Brackenheim, Cleebronn, Guglingen, Lauffen a.N., Pfaffenhofen,
Zaberfeld

Die Zweckverbénde sind im Auftrag der Kommunen in verschiedenen Verantwortungsbereichen des
Hochwasserschutzes tatig. Dementsprechend werden die MalRnahmen R5 bis R9 im Projektgebiet
Enz/Neckar-Heilbronn sowohl von Kommunen bzw. von in ihrem Auftrag tatigen Hochwasserzweck-
verbanden als auch vom Landesbetrieb Gewasser und der Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des
Bundes (insbesondere R5/R6) verantwortet. Darliber hinaus wirken einzelne Verbénde bei den Mal3-
nahmen R1 Information von Bevdlkerung und Wirtschaftsunternehmen und R5 Kontrolle des Abfluss-
querschnittes und Beseitigung von Stérungen gemeinsam mit den Mitgliedskommunen. Die MalRnah-
men sind im Kapitel 5.4 ,MaRnahmen der Kommunen® beschrieben. Im Folgenden werden deshalb
nur der Handlungsbedarf, die Prioritéat der Mal3nahme und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fur
die Verbande beschrieben.

Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur Umsetzung, die Prioritéat und der vorge-
sehene Umsetzungszeitraum fur diese MaBnahmen im Anhang Il tabellarisch zusammengestellt.

MalRnahme R1: Information von Bevdlkerung und Wirtschaftsunternehmen

Der Zweckverband Hochwasserschutz Bollinger Bach unterstiitzt seine Mitgliedskommunen insbe-
sondere durch ortsspezifische Hinweise zur Hochwassergefahr, Hinweise zum Verhalten wahrend
eines Hochwassers, zur Vorsorge und zu Versicherungen sowie fir die Nachsorge und durch die
Benennung von Ansprechpartnern.

Vergleichbare Informationen werden durch den Zweckverband Hochwasserschutz Leintal unter ande-
rem auch durch regelmaRige Offentlichkeitsarbeit inklusive von Veranstaltungen bereitgestellt.

Der Zweckverband Hochwasserschutz Schozachtal stellt besonders Informationen tber die techni-
schen Hochwasserschutzeinrichtungen sowie fiir Menschen, die in geféahrdeten Bereichen leben, zur
Verfigung.

MalRnahme R2: Krisenmanagementplanung

Die Zweckverbédnde im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn haben keine Aufgabe im Rahmen der
kommunalen Krisenmanagementplanung tibernommen, diese Aufgabe ist daher fir sie nicht relevant.

MalRnahme R3: Einfuhrung FLIWAS

Die Zweckverbande im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn haben keine Aufgabe im Rahmen der
Einfihrung von FLIWAS Gbernommen, diese Aufgabe ist daher fir sie nicht relevant.

Malnahme R5: Kontrolle des Abflussquerschnittes und Beseitigung von Stérungen:

Der Zweckverband Hochwasserschutz Béllinger Bach, der Zweckverband Hochwasserschutz Leintal
und der Zweckverband Hochwasserschutz Schozachtal fithren vor allem unterhalb der Hochwasser-

LEBENDIGER
NE R

- Seite 139



144 M P b . : )
HOCHWASSER Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W irttemberg

RISIKOMANAGEMENT MaRnahmenbericht Enz/Neckar-Heilbronn
BADEN-WURTTEMBERG

rickhaltebecken sowie im Bereich lokaler technischer Hochwasserschutzmaflinahmen regelméRige
Kontrollen der jeweiligen Gewasser durch.

Im Bereich der tibrigen Zweckverbande obliegt die Unterhaltung der Gewéasser den Kommunen.
MalRnahme R6: Unterhaltung technischer Hochwasserschutzeinrichtungen

Alle Zweckverbande im Projektgebiet filhren eine regelmaRige Unterhaltung der von ihnen betreuten
technischen Hochwasserschutzeinrichtungen durch. Diese entsprechen auch alle den aktuellen tech-
nischen Anforderungen (u.a. DIN 19700, DIN 19712). Es besteht kein zusatzlicher Handlungsbedarf,
die MalRnahme ist fortlaufend umzusetzen.

Die geplanten Hochwasserrtickhaltebecken am Strudelbach sind noch nicht erstellt worden. Daher ist
MaRnahme R6 fur den Hochwasserzweckverband Strudelbachtal nicht relevant.

Malnahme R7: Optimierung von Hochwasserschutzeinrichtungen

Im Bereich des Zweckverbands Hochwasserschutz Boéllinger Bach kann durch eine optimierte Be-
triebsfihrung der bestehenden Einrichtungen der Hochwasserschutz fir die Ortslage Treschklinge
verbessert werden. Der Wasserverband Sulm plant bis Ende 2014 eine Optimierung von Fernwirksys-
tem und Leittechnik seiner Anlagen.

Die Hochwasserriickhaltebecken der tGbrigen Zweckverbande sind auf dem aktuellen Stand der Tech-
nik, daher ist MalRhahme R7 fur diese Verbande nicht relevant.

Maflnahme R8: Erstellung von Konzepten fliir den technischen Hochwasserschutz

Die Maflinahme wird von den Hochwasserzweckverbanden im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn
unterschiedlich umgesetzt.

Das ,Hochwasserschutzkonzept Béllinger Bach® hat die Verbesserung des Hochwasserschutzes fur
die Ortsteile Treschklinge, Furfeld und Bonfeld der Stadt Bad Rappenau sowie des Ortsteils Biberach
der Stadt Heilbronn zum Ziel. Durch die Aufstellung des Konzeptes ist MalRnhahme R8 fur den Verband
erledigt.

Die bestehenden Anlagen des Wasserverbands Glems sind optimiert bzw. neu erstellt mit den ent-
sprechenden Schutzwirkungen. Insofern sind keine weiteren Konzepte geplant und MalRnahme R8 ist
umgesetzt.

Das ,Hochwasserschutzkonzept Leintal“ hat die Verbesserung des Hochwasserschutzes fiir den
Ortsteil Kleingartach der Stadt Eppingen, die Ortsteile Niederhofen, Stetten, Schwaigern und Massen-
bach der Stadt Schwaigern, fir die Gemeinden Massenbachhausen und Leingarten sowie die Ortstei-
le Frankenbach, Neckargartach und Kirchhausen der Stadt Heilbronn zum Ziel. Durch die Aufstellung
des Konzeptes ist Mallhahme R8 fur den Zweckverband Hochwasserschutz Leintal erledigt.

Die im Auftrag des Zweckverbands Hochwasserschutz Schozachtal erstellten ,Flussgebietsuntersu-
chungen Schozach und Deinenbach® sollen die Kommunen Abstatt, Flein, Heilbronn (Stadtteil
Sontheim), lIsfeld, Talheim und Untergruppenbach schiitzen. Sie umfassen zehn Hochwasserriickhal-
tebecken und sechs ortliche Hochwasserschutzmal3nahmen und sind bereits weitgehend umgesetzt.
Damit ist MalRnahme R8 im Verbandsgebiet erledigt.
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Fur das Strudelbachtal liegt ein Konzept fur den technischen Hochwasserschutz vor, das mehrere
Hochwasserriickhaltebecken umfasst22. Daher ist MaRnahme RS fiir diesen Verband umgesetzt.

Der Wasserverband Sulm war an der kommunalen Konzeption Sulmpark der Stadt Neckarsulm betei-
ligt, im Rahmen derer es zu Anpassungen am HRB Neckarsulm kommen soll. Daher ist die MaRnah-
me R8 fur den Wasserverband Sulm umgesetzt.

Im Zustandigkeitsbereich des Wasserverbands Zaber besteht das Konzept ,Schutz der Stadte und
Gemeinden an der Zaber vor einem 100-jahrlichen Hochwasserereignis der Zaber und ausgewahlter
Seitenzuflisse®. NutznieRer sind die Zaberkommunen Brackenheim, Cleebronn, Guglingen, Lauffen
a.N., Pfaffenhofen und Zaberfeld. Das Konzept ist bereits umgesetzt und damit die Malinahme R8 fir
den Wasserverband Zaber erledigt.

MalRnahme R9: Umsetzung von Konzepten fir den technischen Hochwasserschutz

Die MaflRnahme wird von den Hochwasserzweckverbanden im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn
unterschiedlich umgesetzt.

Das Hochwasserschutzkonzept Béllinger Bach soll inklusive der notwendigen Planungs- und Geneh-
migungsverfahren (bis 2017) und Sicherstellung der Finanzierung (bis 2017) bis spatestens 2018
umgesetzt werden.

Die technischen Hochwasserschutzanlagen des Wasserverbands Glems sind erstellt und auf dem
neuesten Stand, daher ist die MalRnahme R9 fur den Verband erledigt.

Die Umsetzung des Konzeptes des Zweckverbands Hochwasserschutz Leintal ist finanziell gesichert,
allerdings stehen noch Planungs- und Genehmigungsverfahren aus, die bis 2016/2017 abgeschlossen
werden sollen, die Umsetzung der baulichen MaRnahmen wird bis 2017 erwartet.

Der Zweckverband Hochwasserschutz Schozachtal plant die Durchfihrung noch ausstehender Ge-
nehmigungsverfahren bis 2015 und die bauliche Umsetzung der geplanten — finanziell abgesicherten
— MaRnahmen bis 2016. Damit ist MaRnahme R9 fir diesen Verband relevant.

Die Umsetzung des Konzeptes fur den technischen Hochwasserschutz des Zweckverbands Hoch-
wasserschutz Strudelbachtal steht noch aus. Nach derzeitigem Kenntnisstand sind die rechtlichen und
finanziellen Voraussetzungen noch nicht geschaffen, weshalb die MalRnahme fur den Verband nicht
relevant ist.

Im Bereich des Wasserverbands Sulm sind die notwendigen Genehmigungsverfahren der noch ge-
planten MalRnahmen abgeschlossen, die Finanzierung ist gesichert, es wird mit einer Umsetzung bis
2014 gerechnet.

Fur den Wasserverband Zaber ist MaRnahme R9 nach Umsetzung aller geplanten Hochwasser-
schutzeinrichtungen erledigt.

Mallnahme R12: Regenwassermanagement

Die Zweckverbande im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn haben keine Aufgabe im Rahmen des
Regenwassermanagements Ubernommen, diese Aufgabe ist daher fir sie nicht relevant.

22 http://lwww.Irabb.de/,Lde/start/Aktuell/Exkpfeiler+Hochwasserschutz.html
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5.17 MaBnahme der Wasserversorger

Die Hochwasserrisikomanagementrichtlinie fordert unter anderem die Berlcksichtigung von Wasser-
schutzgebieten bei der Ermittlung der Hochwasserrisiken. Das Risiko fiir die Wasserschutzgebiete ist
in Kapitel 3.3.2.2 beschrieben. Damit ist insbesondere die Versorgungssicherheit zu betrachten, auf
die mit der MalRBhahme R26 eingegangen wird.

Malnahme R26: Erstellung von Notfallplanen fur die Trinkwasserversorgung

Die Wasserversorger werden durch das Regelwerk des Deutschen Vereins des Gas- und Wasserfa-
ches (DVGW) in ihrer Arbeit unterstitzt. Mit dem Arbeitsblatt W 1000 ,Anforderungen an die Qualifika-
tion und die Organisation von Trinkwasserversorgern“ sowie den DVGW-Hinweisen W 1001 ,Sicher-
heit in der Trinkwasserversorgung — Risikomanagement im Normalbetrieb“ und W 1002 ,Sicherheit in
der Trinkwasserversorgung — Organisation und Management im Krisenfall* ist das Vorgehen zur
Vorbereitung auf Risikosituationen beschrieben.

Auf Grundlage der Hochwassergefahrenkarten kann in Abstimmung mit der Krisenmanagement-
planung der Kommunen (MafRnahme R2) das Verhalten wahrend und nach einem Hochwasser vorbe-
reitet werden. Dies umfasst unter anderem die Abschaltung von Anlagen oder die Nutzung anderer
Wasserressourcen sowie die Wiederinbetriebnahme bzw. Kontrolle von Anlagen bzw. des Versor-
gungsnetzes nach einem Hochwasserereignis. Dabei ist auch zu prifen, ob technische Vorbereitun-
gen wie der Einbau automatischer Tribungsmesser oder Abschalteinrichtungen erforderlich sind.
Diese sind bei Bedarf einzubauen.

Die MaRnahme R26 ist vor allem auf die menschliche Gesundheit ausgerichtet, kommt jedoch auch
den anderen Schutzgltern zugute. Sie tragt zur Erreichung der in Tabelle 71 zusammengefassten
Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 71 Ziele zu deren Erreichung die MaRnahme R26 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevoélkerung und der Verantwortlichen fir
3.K.14, 3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéhrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevélkerung und
4.K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fur Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Das DVGW-Arbeitsblatt W1000 als anerkannte Regel der Technik i. V. m. den DVGW-Hinweisen
W1001 und W1002 ist die bindende Grundlage fir ein Risiko- und Sicherheitsmanagement und somit
fur einen entsprechenden Umgang mit Gefahren, der eine zuverlassige Versorgung mit Trinkwasser
zum Ziel hat. Von der MaRnahme wird eine grof3e Wirkung fiir die Ziele erwartet, weshalb sie mit
Prioritat 1 eingestuft wird.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fiir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der MaRRnahme wird — unabhéngig von der tatsdchlichen Zustandigkeit — in den Mal3nah-
mentabellen der jeweils durch Trinkwasser versorgten Kommunen im Anhang Ill zusammengestellt.
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5.18 MaRnahme der Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes

Die Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes ist im Projektgebiet Enz-Neckar/Heilbronn im
Rahmen ihrer gesetzlichen Aufgaben fiir den als Bundeswasserstral3e qualifizierten Neckar zustandig.

Dementsprechend werden die MalRnahmen R5 und R6 im Projektgebiet sowohl von Kommunen bzw.
vom in ihrem Auftrag tatigen Zweckverbénden als auch vom Landesbetrieb Gewdasser bei den Regie-
rungsprasidien Karlsruhe und Stuttgart und der Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes
verant-wortet. Die MaRhahmen sind im Kapitel 5.4 ,Malnahmen der Kommunen“ beschrieben. Dort
ist auch aufgezeigt welchen Schutzgitern die MaRhahmen R5 bis R6 zugute kommen und zu welchen
(Ober-)Zielen sie beitragen. Im Folgenden werden deshalb nur der Handlungsbedarf, die Prioritat der
Malinahme und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fur die Wasser- und Schifffahrtsverwaltung
des Bundes dargestellt.

Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, Hinweise fur die Umsetzung, die Prioritét und der vorge-
sehene Umsetzungszeitraum fur diese Malinahmen im Anhang Il tabellarisch zusammengestellt.

Malnahme R5: Kontrolle des Abflussquerschnittes und Beseitigung von Stérungen

Nach § 39 Abs. 1 S. 1 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) ist Gegenstand der Unterhaltung das oberirdi-
sche Gewasser. Damit sind neben den frei flieBenden und staugeregelten Flissen sowie den Seen
auch Kandle, d.h. kinstlich entstandene Gewasser, von der Unterhaltungspflicht erfasst. Da der
verkehrlichen Unterhaltung nach den 88 7, 8 WasserstraRengesetz (WaStrG) der Gewdasserbegriff des
§ 39 Abs. 1 WHG zugrunde liegt, sind die raumlichen Grenzen von verkehrlicher und wasserwirt-
schaftlicher Unterhaltung identisch. Die wasserwirtschaftliche Unterhaltung erstreckt sich ebenfalls auf
das Gewasserbett und seine Ufer (siehe Abbildung 19).

Die Verpflichtung zur wasserwirtschaftlichen Unterhaltung bei Kanalen beschrankt sich auf die Berei-
che, in denen der Ausbauzustand der wasserwirtschaftlichen Unterhaltung nicht entgegensteht. Wel-
che wasserwirtschaftliche UnterhaltungsmalRnahmen méglich sind, kann nur im jeweiligen
Einzelfall durch die Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes (WSV) entschieden wer-
den. Dabei ist die Abgrenzung zwischen Unterhaltung und Ausbau zu beachten.

Altarme bzw. sonstige besondere Gewasserteile unterliegen der Verpflichtung zur wasserwirtschaftli-
chen Unterhaltung, wenn sie im Eigentum des Bundes stehen. Kein Eigentum und damit auch keine
Unterhaltungspflicht besteht dann, wenn ein anderer nach MaRRgabe besonderer Rechtsverhéltnisse
Eigentiimer des Gewasserteils ist. Ob dies zutrifft, kann nur fir den jeweiligen Einzelfall entschieden
werden?23,

Die wasserwirtschaftliche Unterhaltungsverpflichtung der WSV erstreckt sich auf das Gewasser im
Sinne der oben genannten Definition. Auf dartiber hinausgehenden Flachen, die sich im Eigentum der
WSV befinden, kann die Durchfiihrung von 6kologischen MalRnahmen nicht mit der Pflicht zur was-
serwirtschaftlichen Unterhaltung begriindet werden. Weitere Informationen sind im ,Rahmenkonzept
Unterhaltung, Verkehrliche und wasserwirtschaftliche Unterhaltung der Bundeswasserstrallen zu-
sammengestellt (siehe
http://www.bafg.de/DE/08_Ref/U1/02_Arbeitshilfen/handbuch_umwelt_bwastr.pdf?___blob=publication
File).

23 vgl. Friesecke, WaStrG, § 1, Rn. 10
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- \Nassermrtschaftliche Unterhaitung durch WSV Keine wasserwirtschaftliche Unterhaltung durch die WSV

nur nach Abstimmung mit Eigentumer

Abbildung 19 Abgrenzung der wasserwirtschaftlich zu unterhaltenden Flache an einer Bundeswasserstralie
(WSV, 2013)

Im Rahmen der laufenden verkehrlichen Unterhaltungsmal3hahmen wird der Abflussquerschnitt zur
Freihaltung der Schifffahrtsrinne des Neckars als klassifizierte Bundeswasserstralle durch die Was-
ser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes regelméRig kontrolliert und soweit erforderlich Stérungen
beseitigt. Es besteht kein zusatzlicher Handlungsbedarf. Die landesweit vorgeschlagene Prioritatsein-
stufung 1 wird beibehalten.

Malnahme R6: Unterhaltung technischer Hochwasserschutzeinrichtungen

Die Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes fiihrt im Projektgebiet Enz-Neckar/Heilbronn fur
den als Bundeswasserstraf3e qualifizierten Neckar die Unterhaltung ihrer Bauwerke (Bauwerks- und

Damminspektionen) sowie die Anpassung an technischen Anforderungen an die Bauwerke (z.B. DIN
19700) nach den Vorgaben des Bundesministeriums fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung im Rah-
men eigener Verwaltungsvorschriften und Erlasse durch.

Wesentliches Ziel dieser Bauwerke ist die Aufrechterhaltung des regelgerechten Betriebs der Bun-
deswasserstral3e. Dartber hinaus tragen die Anlagen teilweise auch zum Hochwasserschutz bei bzw.
wurden im Rahmen des Ausbaus zur Bundeswasserstrafle errichtet, um nachteilige Auswirkungen
durch Hochwasser zu vermeiden bzw. zu vermindern. Die Anlagen entsprechen den technischen
Regelwerken. Es besteht kein zusatzlicher Handlungsbedarf. Die landesweit vorgeschlagene Priori-
tatseinstufung 1 wird beibehalten.

5.19 MaRnahme der Betreiber bzw. Eigentimer von Kulturgitern

Mit der Aufnahme einer MalRnahme fiir die Betreiber bzw. Eigentimer von Kulturgtitern in den Hoch-
wasserrisikomanagementplan werden die Bedeutung der Eigenvorsorge und die spezifischen Anfor-
derungen fur das Schutzgut kulturelles Erbe unterstrichen. In der Hochwasserrisikokarte sind aus den
zahlreichen Kulturgutern diejenigen als relevantes Kulturgut im Sinne der Hochwasserrisikomanage-
mentrichtlinie ausgewahlt und dargestellt, welche der Qualitat eines Kulturdenkmals von besonderer
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Bedeutung nach § 12 Denkmalschutzgesetz (DSchG) entsprechen. Dartiber hinaus sollten auch die
Betreiber bzw. Eigentimer anderer Objekte des kulturellen Erbes entsprechende MalRnahmen der
Eigenvorsorge ergreifen.

Die Malinahmen der Betreiber bzw. Eigentiimer von Kulturgitern zum Hochwasserrisikomanagement
im Projektgebiet werden nachfolgend dargestellt. Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, die
Hinweise zur Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese Malf3-
nahmen im Anhang |l tabellarisch zusammengestelit.

Malnahme R27: Eigenvorsorge Kulturguter

Um Schaden durch Hochwasser so weit wie mdglich zu vermeiden, sollen fur relevante Kulturguter
Alarm- und Einsatzplane aufgestellt werden, um das Verhalten wéhrend und nach einem Hochwasser
vorzubereiten. Dazu zdhlen beispielsweise die Evakuierung von Besucherinnen und Besuchern, die
Entfernung besonders wertvoller Objekte im Hochwasserfall, die Aktivierung von Objekt-
schutzmal3inahmen oder die zielgerichtete Behandlung von Objekten nach einem Hochwasser. Ver-
antwortlich fur die Umsetzung ist der jeweilige Eigentimer bzw. Betreiber. Unterstitzt werden diese
Aktivitaten durch die zustandigen Kulturbehérden. Ansprechpartner und Hinweise fur die Umsetzung
sind auf der Informationsplattform www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de unter der Rubrik Eigen-
vorsorge zu finden. Wesentliche Elemente der Eigenvorsorge sind dabei

o die Analyse der Hochwasserrisiken einschlief3lich notwendiger Versorgungsinfrastruktur (z.B.
Klimatisierung) auf Basis der Hochwassergefahrenkarten,

e die Herstellung eines Objektschutzes und gegebenenfalls ein objektspezifischer Ersatz der
notwendigen Ver- und Entsorgung,

e die Erarbeitung und regelmaRige Ubung von objektspezifischen Alarm- und Einsatzpléanen, die
auch gegebenenfalls notwendige Nachsorgemalinahmen vorbereiten.

Dabei ist in jedem Einzelfall zu prufen, inwieweit eine Integration in die kommunale Krisenmanage-
mentplanung (MafRnahme R2) erforderlich ist.

Die Malinahme ist auf das Schutzgut kulturelles Erbe ausgerichtet. Sie tragt zur Erreichung der in
Tabelle 72 dargestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 72 Ziele zu deren Erreichung die MaRhahme R27 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2 K10 Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
gegenuber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQexirem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.K.14 Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevolkerung und der Verantwortlichen fiir
Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses
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Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Verbesserung der Méglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevélkerung und

4.K.16 . . N I . . _—
die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die MaRBnahme ist als Umsetzung der fiir Kulturgiter bestehenden Erhaltungspflicht zu betrachten, die
Vorkehrungen gegen Naturgefahren einschlie3t. Kulturgiter sind von ihren Eigentimern gemaR den
Bestimmungen des Denkmalschutzgesetzes bzw. des Landesarchivgesetzes sowie im Sinne der
Bestimmungen des Internationalen Rates der Museen (ICOM) zu erhalten. Von der Ma3Bhahme wird
eine groflRe Wirkung hinsichtlich der Ziele erwartet. Sie wird deshalb mit der Prioritat 1 eingestuft.

Fir die im Rahmen der Risikokartierung ermittelten (siehe ausfihrlich Kapitel 3.2.2.5) und bewerteten
(siehe Kapitel 3.3.2.3) Kulturglter mit landesweiter Bedeutung existieren nur in einigen Fallen objekt-
spezifische Notfallplanungen. Fir die Kulturglter, die in der Verantwortung von Kommunen stehen,
sind entsprechende Hinweise auf erforderliche Malihahmen im jeweiligen Anhang Il benannt. Ergan-
zend hierzu werden die Kulturverwaltungen die Eigenvorsorge in den unterschiedlichen Gremien
thematisieren, um entsprechende Aktivitaten fur die Kulturgtter zu initiieren und soweit erforderlich zu
begleiten. Fur alle Verantwortlichen fir die Kulturgtiter wurde im Rahmen der Malinahme L7 Erarbei-
tung eines Leitfadens und von Fortbildungen zur Unterstiitzung der Eigenvorsorge bei Kulturgttern
(siehe Kapitel 5.3) auf der Internetseite www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de ein umfassendes
Informationsangebot zur Eigenvorsorge geschaffen.

Welche weiteren im vorliegenden Malinahmenbericht bzw. in den Risikokarten nicht aufgefuhrten
Kulturguter (z.B. Kulturdenkmale oder Archivgut) potenziellen Hochwasserrisiken unterliegen, wird im
Rahmen der Aufstellung der Hochwasserrisikomanagementplane und der zugehérigen Malinahmen-
berichte nicht im Einzelnen ermittelt. Die Hochwassergefahren fir diese Kulturglter kbnnen durch die
Eigentiimer bzw. Betreiber selbst anhand der Hochwassergefahrenkarten festgestellt werden. Im
Rahmen der Eigenvorsorge (MalBhahmen R27 Eigenvorsorge von Betreibern und Eigentimern und
R30 Eigenvorsorge von Blrgerinnen und Blrgern) sollten Eigentiimer bzw. Betreiber von weiteren
Kulturgitern die besonderen Anforderungen fir den Hochwasserfall berlicksichtigen. MaBnhahme R27
kann durch die Betreiber daher ab 2021 fortlaufend umgesetzt werden.

5.20 MalRnahme der Betreiber von IVU-Betrieben

Die Malinahme R28 der Betreiber korrespondiert mit den MaRnahmen R16 und R17 der Gewerbe-
aufsicht bei den Regierungsprésidien. Mit den MafRnahmen soll den hochwasserbedingten Risiken
von IVU-Betrieben im Sinne der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie begegnet werden.

Die Malinahmen der Betreiber von IVU-Betrieben zum Hochwasserrisikomanagement im Projektge-
biet werden nachfolgend dargestellt. Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur
Umsetzung, die Prioritéat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese Malinahmen im Anhang
Il fur jeden Betrieb tabellarisch zusammengestelit.
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MaBnahme R28: Uberarbeitung von Betriebsanweisungen bzw. Erstellung/Uber-
arbeitung von Konzepten fiir das Hochwasserrisikomanagement in
IVU-Betrieben

Die MaRnahme umfasst die Uberarbeitung von Betriebsanweisungen bzw. die Erstellung oder Uber-
arbeitung eines Konzeptes fiir das betriebliche Hochwasserrisikomanagement. Grundlage dafir ist die
Abschatzung moglicher Umweltbelastungen im Hochwasserfall auf Basis der Hochwassergefahren-
karten.

Wesentliche Bestandteile der Mafinahme sind

e die Planung und Umsetzung von Mal3nahmen zur Vermeidung von Umweltbelastungen ein-
schlieBlich Objektschutz,

e die Erarbeitung und regelmaRige Aktualisierung sowie Ubung von Alarm- und Einsatzplanen
und

o die Vorbereitung gegebenenfalls notwendiger NachsorgemalRhahmen.

Dabei ist eine Abstimmung mit der kommunalen Krisenmanagementplanung sicherzustellen. Art und
Umfang der MalRBhahme richtet sich nach den jeweils fiir die Art des Betriebes geltenden Regelungen
(siehe Malinahmen R16 und R17).

Die MalRBnhahme zielt vor allem auf das Schutzgut Umwelt ab. Sie dient durch die Vermeidung von
Folgeschaden auch den anderen Schutzgitern. Die MalRBnahme tragt zur Erreichung der in Tabelle 73
zusammengestellten Oberziele und den daraus abgeleiteten Zielen bei.

Tabelle 73 Ziele zu deren Erreichung die MaBnahme R28 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-

Lu7 gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2U13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in
Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevoélkerung und der Verantwortlichen fir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéhrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevoélkerung und
4K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis
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Die MalRnahme ist eine Aufgabe des Betreibers. Art und Umfang ist insbesondere durch das Bundes-
Immissionsschutzgesetz (BImSchG) und die aufgrund des BImSchG erlassenen Rechtsverordnungen
(BImSchV) geregelt. Von der MaBnahme wird eine grof3e Wirkung fiir die Ziele erwartet. Sie ist des-
halb mit Prioritat 1 eingestuft.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn liegen 12 IVU-Betriebe, deren Betriebsgelande potenziell von
Hochwasserereignissen betroffen sind. 8 Betriebe verfligen auch Utber Anlagen nach Stérfallverord-
nung oder VAwS-Anlagen der Gefahrdungsstufe C und D.

Der Betrieb BASF Pigment GmbH hat sein betriebliches Konzept zur Abwehr von Hochwassergefah-
ren bereits an die neuen Erkenntnisse aus den Hochwassergefahrenkarten angepasst und umgesetzt.
Fir diesen Betrieb besteht daher kein zuséatzlicher Handlungsbedarf. Die Briggemann Chemical KG
soll ein betriebliches Konzept bis Ende 2013 aktualisieren bzw. neu aufstellen. Die Umsetzung wird
voraussichtlich im Jahre 2014 erfolgen kénnen. Die beiden Kohlekraftwerke der EnBW Kraftwerke AG
in Heilbronn und Walheim werden ihre betrieblichen Planungen bis Ende 2013 Uberarbeiten, im Laufe
des Jahres 2014 wird sich die Umsetzung anschlie3en. Die Friesland Campina Germany GmbH und
die Friesinger Mithle GmbH werden die Uberarbeitung der betrieblichen Hochwasserschutzkonzepte
voraussichtlich bis Ende 2014 durchfiihren, die Umsetzung schlief3t sich im Jahr 2015 an. Bei beiden
Betrieben sollen im Rahmen des bis Ende 2014 durch den Betrieb aufzustellenden Konzeptes fiir das
Hochwasserrisikomanagement auch Schutzkonzepte fir die auf dem jeweiligen Betriebsgeléande
geféahrdeten VAwS-Anlagen entwickelt und anschlieRend durch die Gewerbeaufsicht verifiziert wer-
den. Bei sechs weiteren Betrieben (BASF Pigment GmbH, Briiggemann Chemical, EnBW Kraftwerke
AG, Kraftwerk Heilbronn und Walheim, Krempel GmbH und Minzing Chemie) besteht nach Auskunft
der Gewerbeaufsicht beim Regierungsprasidium Stuttgart kein zusatzlicher Handlungsbedarf im
Hinblick auf die Uberwachung von VAwS-Anlagen aufgrund der Hochwassergefahrenkarten.

Die Krempel GmbH in Vaihingen an der Enz verflgt bereits Uber ein aktuelles Konzept zur Abwehr
von Hochwassergefahren, welches bis 2014 umgesetzt werden soll. Die Firma Minzing Chemie wird
ihr Konzept bis Ende 2013 Uberarbeiten/neu aufstellen, die Umsetzung der MalRnahmen ist bis 2014
vorgesehen.

Fur vier Betriebe (AUDI AG Neckarsulm, KS GmbH, Neckarsulm, KS Aluminium Technologie,
Neckarsulm und Salzbergwerk Heilbronn) liegen derzeit noch keine Informationen der Gewerbeauf-
sicht vor. Es muss daher davon ausgegangen werden, dass die betrieblichen Hochwasserschutzkon-
zepte noch nicht an die Informationen aus den HWGK angepasst wurden und zuséatzlicher Hand-
lungsbedarf besteht.

5.21 MaRnahme der Wirtschaftsunternenmen

Wirtschaftsunternehmen sind ebenso wie Birgerinnen und Birger nach §5 Abs. 2 Wasser-
haushaltsgesetz dazu verpflichtet, im Rahmen des Mdglichen und Zumutbaren ,geeignete Vorsorge-
maflnahmen zum Schutz vor nachteiligen Hochwasserfolgen und zur Schadensminderung® zu treffen.
Die Aktivitaten der Wirtschaftsunternehmen werden deshalb zusammenfassend als MaRnahme R29 in
den Hochwasserrisikomanagementplan aufgenommen. Sie werden durch die Information Gber Hoch-
wassergefahren und Mdoglichkeiten der Eigenvorsorge (Malinahme R1) sowie die Krisenmanage-
mentplanung (MaRnahme R2) von Seiten der Kommunen sowie durch die landesweite Bereitstellung
von Informationen Uber die Internetseite www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de und weitere Infor-
mationsmaterialien (MalRhahme L1) unterstitzt.
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Die Malinahmen der Wirtschaftsunternehmen zum Hochwasserrisikomanagement im Projektgebiet
werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur Um-
setzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fur diese MalRnahmen im Anhang Il
tabellarisch zusammengestellt.

MalRnahme R29: Eigenvorsorge Wirtschaftsunternehmen

Die Eigenvorsorge der Wirtschaftsunternehmen erfordert eine umfassende Analyse der objekt-
spezifischen Hochwasserrisiken einschlielich der notwendigen Ver- und Entsorgungsinfrastruktur
hinsichtlich méglicher Schéaden (u.a. Gebaude, Produktionsstatten, Rohstoffe) auf Basis der Hoch-
wassergefahrenkarten. Dabei sind von den Wirtschaftsunternehmen auch mégliche Folgeschaden wie
Produktionsausfalle oder Umweltschaden zu beriicksichtigen.

Auf dieser Basis sind im Rahmen der Eigenvorsorge der Wirtschaftsunternehmen

e ObjektschutzmaflRnahmen und, soweit notwendig und mdglich, ein objektspezifischer Ersatz
der Ver- und Entsorgung (z.B. Stromversorgung von Kuhlh&usern oder fur essentielle Steue-
rungen) sowie

e objektspezifische Alarm- und Einsatzplanungen bzw. Notfallplanungen zur Vorbereitung auf
das Verhalten wahrend und nach einem Hochwasserereignis (u.a. Einsatz mobiler Hoch-
wasserschutzeinrichtungen, sicheres Abschalten von Anlagen, Vorbereitung von AufrAumar-
beiten und einer sicheren Wiederinbetriebnahme von Anlagen)

durchzufiihren. Dabei sollten die MaBhahmen, soweit mdglich, auf die Krisenmanagementplanung der
Kommune abgestimmt sein.

Gegen das verbleibende Restrisiko sollten eine Versicherung abgeschlossen bzw. Ricklagen gebildet
werden, um existenzielle Risiken zu vermeiden.

Die MalRnahme zielt besonders auf das Schutzgut wirtschaftliche Tatigkeiten ab und leistet einen
Beitrag zur Erreichung der in Tabelle 74 dargestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele.

Tabelle 74 Ziele zu deren Erreichung die MaRnahme R29 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken

Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer Hochwas-

1.M4,1 W4 - .
serwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Vermeidung einer Erhdhung der Intensitat nicht hochwasserangepasster Nutzungen bzw. des
1.W.6 Schadenspotenzials in Gebieten mit wirtschaftlichen Tatigkeiten mit mittlerer Hochwasserwahr-
scheinlichkeit (HQ100)

Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-

1.U.7

gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQexirem)
Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
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2.K.10, 2.W.10 |gegenlber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

2U13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefédhrdenden Stoffen in
o Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wéahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevoélkerung und der Verantwortlichen fiir

3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevoélkerung und

4.K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fur Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

4.M.18, 4.U.18, | Absicherung gegen existenzielle finanzielle Schéaden und Sicherstellung der Finanzierung einer

4.K.18, 4W.18 | hochwassergerechten Sanierung bzw. eines Neubaus

Die Mallnahme entspricht den allgemeinen Sorgfaltspflichten des 8 5 Wasserhaushaltsgesetz. Ihr
Umfang hangt vom Einzelfall ab. Teilweise bestehen Regelungen fur den Umgang mit wassergefahr-
denden Stoffen oder Versicherungsbestimmungen. Von der Eigenvorsorge wird eine groRe Wirkung
im Sinne der Ziele erwartet. Sie wird deshalb mit der Prioritat 1 eingestuft.

Im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn liegen den Wirtschaftsunternehmen mit den Hochwasser-
gefahrenkarten detaillierte Grundlagen vor bzw. werden zukinftig vorliegen, um daraus eigene Aktivi-
taten abzuleiten. Die Unternehmen werden zukinftig durch Informationen von Seiten der Kommunen
(MalZnahme R1) unterstutzt. In etlichen Betrieben werden bereits objektspezifische Aktivitaten ergrif-
fen. Diese zukinftig von den Unternehmen durchgefiihrten objektspezifischen MalRnahmen werden
von Seiten der Kommunen durch die Krisenmanagementplanung (Mal3nahme R2) unterstiitzt. Um
eine mdglichst optimale Abstimmung der Aktivitdten der Kommunen und der Wirtschaftsunternehmen
zu erreichen, sollten sich diese auch aktiv an der Krisenmanagementplanung beteiligen und ihre
Tatigkeiten daran ausrichten.

Die Umsetzung in den Betrieben wird einige Zeit in Anspruch nehmen, da insbesondere bauliche
MalRnahmen beispielsweise an weitere Umbau- oder Erweiterungsmaf3nahmen oder produktionsbe-
dingte Vorgaben gebunden sind. Es kann deshalb davon ausgegangen werden, dass die Umsetzung
ab 2015 in groRerem Umfang mdoglich ist und von diesem Zeitpunkt an als laufende MalRnahme zu
betrachten ist.

5.22  MalRnahme der Biirgerinnen und Birger

Burgerinnen und Birger sind nach § 5 Abs. 2 Wasserhaushaltgesetz dazu verpflichtet, im Rahmen
des Méglichen und Zumutbaren ,geeignete Vorsorgemal3nahmen zum Schutz vor nachteiligen Hoch-
wasserfolgen und zur Schadensminderung® zu treffen. Deshalb werden lhre Aktivitdten in der Maf3-
nahme R30 zusammengefasst in den Hochwasserrisikomanagementplan aufgenommen. Sie werden
durch die Information Gber Hochwassergefahren und Mdglichkeiten der Eigenvorsorge (Malnahme
R1) der Kommune und die landesweite Bereitstellung von Informationen Uber die Internetseite
www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de und weitere Informationsmaterialien (MaRnahme L1) unter-
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stutzt. Darliber hinaus zielt die kommunale Krisenmanagementplanung (MalRnahme R2) auf die
Abwehr von Gefahren fur Burgerinnen und Burger ab.

Die MaRnahmen der Birgerinnen und Birger zum Hochwasserrisikomanagement im Projektgebiet
werden nachfolgend dargestellt. Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur Um-
setzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fur diese MalRnahmen im Anhang Il
tabellarisch zusammengestellt.

MalRnahme R30: Eigenvorsorge Burgerinnen und Burger

Die Eigenvorsorge der Birgerinnen und Blrger umfasst vor allem
e den Objektschutz und die angepasste Nutzung von Geb&auden und Grundstiicken,

e die private Notfallplanung fir den Hochwasserfall einschlie3lich der Vorbereitung von Nach-
sorgemafinahmen und

e den Abschluss von Versicherungen bzw. die Bildung von Rucklagen zur Abdeckung des Rest-
risikos.

Wesentliche Grundlage der Eigenvorsorge sollten die Hochwassergefahrenkarten sein, aus denen
sich mogliche Uberflutungshéhen ablesen lassen. Auf der Internetseite www.hochwasser.baden-
wuerttemberg.de finden sich in der Rubrik Eigenvorsorge detaillierte Informationen zu den verschie-
denen Aspekten der Eigenvorsorge. Damit werden die Aktivitaten der Blrgerinnen und Blrger unter-
stutzt.

Im Mittelpunkt der Eigenvorsorge der Birgerinnen und Birger steht das Schutzgut menschliche
Gesundheit. Sie kommt jedoch auch den anderen Schutzgutern direkt oder indirekt zugute. Die Eigen-
vorsorge tragt zur Erreichung der in Tabelle 75 zusammengestellten Oberziele und der daraus abge-
leiteten Ziele bei.

Tabelle 75 Ziele zu deren Erreichung die MaRnahme R30 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken

Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer Hochwas-

1.M4, 1W-4 serwahrscheinlichkeit (HQextrem)

1U.7 Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-
gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegenliber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in

2.U.13 . . . . .
Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
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Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevoélkerung und der Verantwortlichen fiir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevoélkerung und
4.K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fur Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

4.M.18, 4.U.18, | Absicherung gegen existenzielle finanzielle Schéaden und Sicherstellung der Finanzierung einer
4.K.18,4.W.18 | hochwassergerechten Sanierung bzw. eines Neubaus

Eigentimer bzw. Nutzer sind nach § 5 Abs. 2 WHG verpflichtet, im Rahmen des Méglichen und Zu-
mutbaren Eigenvorsorge zu betreiben. Mit der Eigenvorsorge lasst sich eine groRe Wirkung fur die
Ziele erreichen. Die Mal3Bhahme wird deshalb mit der Prioritét 1 eingestuft.

Mit den Hochwassergefahrenkarten stehen den Birgerinnen und Blrgern im Projektgebiet
Enz/Neckar-Heilbronn detaillierte Grundlageninformationen zur Verflgung, um eine wirkungsvolle
Eigenvorsorge zu betreiben. Teilweise wurden von den Blrgerinnen und Birgern bereits Objekt-
schutzmaflinahmen durchgefihrt. Diese Aktivitaten werden zukilnftig durch Informationen von Seiten
der Kommunen (Malinahme R1) noch weiter unterstitzt. Gleichwohl wird die Umsetzung insbesonde-
re baulicher MalRnahmen einige Zeit in Anspruch nehmen, da diese sinnvollerweise oft mit anderen
Baumafinahmen gekoppelt werden (z.B. Umstellung der Heizung auf einen anderen Energietrager,
Fassadenarbeiten). Eine Umsetzung im grof3eren Umfang wird deshalb bis zum Jahr 2015 angestrebt.
Von diesem Zeitpunkt an wird die Maf3nahme als fortlaufend betrachtet.
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6 Uberwachung der Fortschritte bei der Umsetzung des
Hochwasserrisikomanagementplans

Fur die MaRnahmen wird eine MaRnahmendatenbank aufgebaut. Ziel ist es, dass die fur die Maf3-
nahmen verantwortlichen Stellen Anderungen des Umsetzungsstandes dokumentieren.

Auf dieser Basis wird fur die einzelnen Mal3nahmen alle sechs Jahre kontrolliert, ob die Malinahmen
in den vorgesehenen Umsetzungszeitraumen umgesetzt wurden. Die Ergebnisse werden jeweils
dokumentiert. Bei Verzogerungen werden gemeinsam mit den zustdndigen Stellen die Ursachen
analysiert und es wird versucht, Hemmnisse fir die Umsetzung abzubauen.
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7 Einbeziehung der interessierten Stellen und Information der Offentlichkeit

7.1 Beteiligung interessierter Stellen

Die Beteiligung interessierter Stellen erfolgt bereits im Rahmen der Entwicklung der landesweiten
Vorgehensweise der Umsetzung der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie. Das Spektrum der
Beteiligten reicht dabei von den unterschiedlichen fir die Schutzgiiter verantwortlichen Fachbehdrden
Uber die Kreise und Kommunen bis hin zu Vertreterinnen und Vertretern der Wirtschaft und der Um-
weltverbande.

Im Projektgebiet wurden die Arbeiten von einer regionalen Arbeitsgruppe mit Vertretern unterschiedli-
cher Fachbehorden sowie der betroffenen Landkreise und ausgewéhlten Kommunen fachlich beglei-
tet. Daruber hinaus wurden die Kommunen im Projektgebiet im Rahmen von zwei Sonderveranstal-
tungen der Hochwasserpartnerschaft intensiv in die Planung einbezogen.

7.2 Information der Offentlichkeit

Die Offentlichkeit wird iber die Internetseite www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de kontinuierlich
und umfassend Uber die Umsetzung der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie in Baden-
Wirttemberg informiert.

Dazu gehdren insbesondere
e allgemeine Informationen Uber die Hochwasserrisikomanagementrichtlinie
e die umfassende Dokumentation der Methodik der einzelnen Arbeitsschritte und

e die Dokumentation aller Ergebnisse — inshesondere der Hochwassergefahren- und
-risikokarten sowie der Hochwasserrisikomanagementplane auf Landesebene.

Neben diesem zentralen Internetportal bieten auch die Internetseiten des Regierungsprasidiums
Stuttgart unter http://www.rp-stuttgart.de/servlet/PB/menu/1346826/index.html Zugang zu den Ergeb-
nissen der Hochwasserrisikomanagementplanung vor Ort.

7.3 Beteiligung der Offentlichkeit

Eine aktive Beteiligung der Offentlichkeit fand im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn im Rahmen
einer Informationsveranstaltung am 19.11.2013 im Landratsamt Ludwigsburg statt. Im Vorfeld der
Veranstaltung war die Offentlichkeit tiber die regionalen Presseorgane (Tageszeitungen, kommunale
Anzeigeblatter) eingeladen worden. Zahlreiche Vertreter relevanter Verbédnde (Umweltverbénde,
Fischereiverb&nde) wurden dartber hinaus anhand persénlicher Einladungen ber die Veranstaltung
informiert.

Der Einladung folgten vor allem Vertreter der im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn von Hochwasser
betroffenen Kommunen. Des Weiteren waren Vertreter von Verbanden/Vereinen (Fischerei und Na-
turschutz) und der Wirtschaft sowie interessierte Privatpersonen anwesend.

Im Rahmen der Abendveranstaltung wurde den Vertretern der Offentlichkeit zunachst ein Uberblick
Uber das landesweit einheitliche Vorgehen des Hochwasserrisikomanagements in Baden-
Wirttemberg und die MaRhahmenplanung im Projektgebiet Enz/Neckar-Heilbronn gegeben. Zudem
wurden die Hochwassergefahrenkarten, -risikokarten, -risikobewertungskarten erlautert.
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Im Anschluss sollte eine Poster-Ausstellung zum Thema Hochwasserrisikomanagement mit allgemei-
nen und projektgebietsspezifischen Informationen zu weiteren Fragen und Diskussionen anregen.
Zudem lagen Hochwassergefahrenkarten, -risikokarten und —risikobewertungskarten zur Ansicht aus.

Die Diskussion mit den Teilnehmern drehte sich vor allem um die Konsequenzen des Hochwasserrisi-
komanagements flir die kommunale Verwaltung, wobei das kommunale Krisenmanagement und die
Information von Birgerinnen und Blrgern im Mittelpunkt standen. Auch die Vorsorgemdoglichkeiten
von Birgerinnen und Birgern mit Immobilien im hochwassergefahrdeten Bereich, z.B. durch Versi-
cherungen wurden diskutiert. Darliber hinaus wurden auch mdgliche Rickwirkungen der MalRnahmen
des Hochwasserrisikomanagements fur die Belange des Natur- und Landschaftsschutzes angespro-
chen.

7.4 Formale Anhérung auf B-Ebene

Der MaRnahmenbericht Enz/Neckar-Heilbronn wird in den Hochwasserrisikomanagementplan das
Bearbeitungsgebiet Neckar einflie3en.

Mit der Fertigstellung der Hochwasserrisikomanagementplane auf B-Ebene, d.h. fir die Bearbeitungs-
gebiete des Rheins (Alpenrhein-Bodensee, Hochrhein, Oberrhein, Neckar und Main) sowie der Donau
in Baden-Wrttemberg, wird eine formale Anhérung zu den Planen erfolgen. Dabei haben interessier-
te Stellen und Offentlichkeit die Mdglichkeit zur Stellungnahme.

Uber Zeitpunkt und Modalitaten dieser formalen Anhérung des Hochwasserrisikomanagementplans
Neckar wird Uber die Internetplattform www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de landesweit infor-
miert.
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8  Tabellenanhang

Anhang | MaRnahmen Landesebene
Anhang Il MaBnahmen nicht-kommunaler Akteure

Anhang Il MaBnahmen der Kommunen
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Weiterfiihrende
Informationen

Daten- und Kartendienst der Landesanstalt fur Umwelt, Messungen

und Naturschutz (LUBW)

Der interaktive Dienst UDO (Umwelt-Daten und -Karten Online) der LUBW
ermdglicht den allgemeinen Zugriff auf ausgewéhlte Umweltdaten und digitale
Kartenbestande.
http://brsweb.lubw.baden-wuerttemberg.de/brs-web/index.xhtml

Hochwasserrisikomanagement in Baden-Wirttemberg

Zentrales Internetportal zur Hochwasserstrategie des Landes Baden-
Wairttemberg. Links zu Kartendiensten und Publikationen des Landes zum
Thema Hochwasser. Interner Bereich mit allen HWGK, Vorgehenskonzept
Hochwasserrisikomanagement und den Internetauftritten der
Regierungsprasidien.

www.hochwasserbw.de

WBW Fortbildungsgesellschaft mbH

Vielféltige Informationen und Publikationen zu Gewé&ssernachbarschaften,
Betrieb von Hochwasserriickhaltebecken, Gewasserpadagogik,
Hochwasserpartnerschaften, mit Internem Bereich fir Kommunen.
www.wbw-fortbildung.de

Ansprechpartner

Regierungsprasidium Stuttgart
Referat 53.2 — Gewasser |. Ordnung, Hochwasserschutz — Gebiet Nord:

Markus Moser, Tel. 0711 904-15318, markus.moser@rps.bwl.de

Borislava Harnos, Tel. 0711 904-15320, borislava.harnos@rps.bwl.de
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